Introduction

Poser | a question de |l a v®rit:® cbest
bien, avec Pirandell o, cbest sbébobliger
la vie courante, puisqué chacun sa vérit¢ ou bi en, avec | e psal
affirmer: vérité que la loi du SeigneusS i | 6on sui't l e premier,
vision tr s relativiste de la v®rit®, qui

attendu Montaigne et Pascal pour constater guérie en deca des Pyrénées,
erreur au dela, plaisante jugtic g u 6 u n e r». 8ijau coatraiteoong n e
cherche a suivre Celui qui est la vérité et la lumiére des hommes, on aura sans
doute une vision cohérente de la Vvérité, sans pour autant savoir toujours la
trouver dans notre bas monde.

Lorsque le pape Jedtaul Il publiait son encycliqu¥eritatis splendoren
1993, Xavier Th®venot, dains nbaaiptr ®gaeaeht
« heurter[ait] de front la mentalité de beaucoup de nos contemporains. Il suffit
pour sden rendr e cuoensp tceo ndcee prtesc ecnls®sr d eq ul edl
Vérité (au singulier), absoluité, radicalité, mal intrinséque, immutabilité,
uni versalit®, | oi nat ur etille,p aosb ®aius scainwre . d
ses ®l aborations intellectpuehldes dod:xtarce
contrepied de chacun de ces concept&rités partielles et provisoires,
relativité, compromis, vision systémique, changement, particularité, norme
culturelle, autonomie.

Cette oppo-slle pas dégp préseriiet dans tle procésl@sus?
Quand J®sus affirme quoil est venu rend
sbdbexcl ame tr s humai nem@utb-eeedue ld r s nat t
Vérité ? » Attendaiti | une r ®ponse, cbest peu probabl
de | ui gubooomme eddaittoula véjithige., 6 ogu &Giali t di
comment il tourna la difficuté n s déen | ava€Gar |l ese maess | a
trés facile de trouver la vérité dans les choses humaines.

11 a splendeur de la vérité, lettre encyclique de <Rl |1, introduction de Xavier Thévenot,
Les éditions du Ced993.
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La question de Pilate rest ecaddndenc d
do®ducation et do®tudes sociales soe
académique 2002010. Elle a demandé a huit personnalités de répondre
Pilate. Le lecteur prendra connaissance avec profit des diverses approches de
la question de laérité qui lui sont ainsi présentées. Il se retrouvera dans les
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doutes du magistrat qui craint toujours |
| e journaliste sur | es di fficult®s dour
demandera avec le médecin si la ¥gst toujours bonne a dire au patient. Il

partagera |l es certitudes du chercheur, ta
mi ses en d®f aut. 1 comprendra avec | e
définitions de la vérité, selon les hypotheses dans lesguilse place. Dans

|l e monde de | 6entreprise ou dans cel ui d

doesp®rer gqgue |l a v®rit® triomphe, malgr®

Un humoriste a pu dire«Ce quil y a de terriblequandon cherchela
vérité, c'ed quonla trouve». En changeant de miarrible par le motheureux
cette phrase pourrait r ®s umer | es propo
convaincu, avec Newman, gleefoi chrétienne est kn parcours de recherche
vers la vérité qui, de plus en plusfondément, conduit a la pleine rencontre
du Christ et donc a la sainteté



Qu 0 €esque la vérité?
Que répondezous a Pilate?

Michel Siggen
Physicien et philosophe

JeanPaul Guitton: Une nouvelle année académique commence. Votre
consei |l a choisi de vous e hVasteasujgter é
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pour lequel vont nous aider huit grands témoins, venant dehbtizons
différents, la science, la sociologie, la justice, la médecine, le journalisme,
| 6entreprise, | a politique, | a religion e

Je voudrais pour ma part tres prosaiquement vous citer quelques lignes du
dernier roman de Philippe Labdoes gensengui se doi:ntroducti on
«é

- Avezv o U S remarqu® qubun mensonge, soi l
cinquante fois, hoest plus un mensonge

- Afortiori cing cent fois.

- Cinqguante mille fois, coest bien plus
mensonge prononcé cinquantdlenfois devient une loi.

é »

Jéajoutenai d oi scientifique plut?tt guou
per met déintroduire | a communicati on de
prononc®e par un scienti f i q-dire ent un hi st
hommeq u i nous dira sans doute | e rapport d¢
N® en 1963, Mi c hel Siggen est docteur e
Gen ve, ing®nieur physicien de | 6Ecole po
enseigne la philosophie au Lye€ellege des Creusets a Sion (Suisse), ainsi

gue | 6histoire des sciences et |l a phil os

de Philosophie et de Psychologie de Paris (IPC).
Il a publié quelques ouvrages
L6oexp®r i enc,BermehPeter Lafg, 2085t ot e

La méthode expérimentale selon ArisiRaris: Les Presses universitaires
de | 61 PC, LOHarmattan, 2006.

La Sagesse de la loBaintMaurice (Suisse) Editions SaintAugustin,
2007.

La Science d-elle réponse a toR, Paris: Edifa, Mame, 2007

C 6 esant doute ce que vous allez nous redire ce soir pour répondre a la
guestion qui vous a été posée. Selon notre programme, je vous passe la parole
en vous disant Michel Siggen, en homme de science et en épistémologue,
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comment répondezous a la célebre @stion Qu 6-eesdue la Vvérit@
Qu 6 awows A répondre a Pilake

Michel Siggen: Je remercie votre Acad®mie de



r ®f | ®c hi r susciNémaced®r i C® e sett dm th me qui
épistémologues au X®§iécle; on trouve donc de nombreux textes sur ce
sujet.
Avant de commencer directement la considération purement scientifique, je
vous rappelle | a d®&fi nintroueerchezplusisisi que de
auteur s, not amment chez Saint Thomas do,
définition classique de la vérité est la suivartea v ®r i t ® est | 6ad®qu
intelligence. elta de®rlia ®c hesste donc un |
igeprtéeéidans | equel | 0intelligence est a
intelligence soutient correspond ~ <ce
s affirmations de | 6intelligence et | a
Dans la définition classique, la vérité est rattachded u n e part
1
I

D O OO

| 6i nt e i gence, |l a facult® de connaissanc
part ° a chose ext®rieure, et donc au r @

Nous allons essayer de voir comment cela se retrouve dans la science
moderne.

Mon premier point sera de mentionner les caractéristiques de la science
moderne avec sa naissance =~ | 6®poque de
développement de la science moderne avec un changement important
doéatt it isidae, oala noKoX de sciee est considérée differemment.

Dans mon troisi me point, jdaborderai | es
scientifique et la réalité. Enfin, je terminerai par un jugement plus général sur
ces rapports, en proposant un jugement réaliste.

1 - Naissance de la science moderne avec Galilée

On entend par Ascience moderneo cell e ¢
Gal il ®e. Or |l a science moder ne, tell e qu
rupture avec la conception médiévale et antique.

Elle est en ruptre et les deux caractéristiques de cette rupture sont les
suivantes

a- En premier, on ne rechercheplu® e sd es c e h o-&diragnne 6 e s t
pose plus la question A Qo éegu @ oc eaetsti on que | don f
dans un enseignement scolaség médiéval et méme antique. Dans cet
enseignement, pour répondre a cette question, on cherchait le genre, la
différence, donc on cherchait & définir, a savoir @ g u e. On Gtibksaitt
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| 6ordre: llogi gear e, | a di f f ®orédrala e , | 6esp
correspond © | 6or dr e ;dneessayait derattaaherces sance C
gue | 6on voulait d®finir ~ quelque chose

plus accessible, plus proche de nous, donc qui part de la connaissance
commune.

En quelquesorte, la science antigue et médiévale se situe dans le
prol ongement de | a connaissance commune.
prolongement scientifique de la connaissance commune, nsaisntifique»
au sens antique et médiéval du terme.

Galilée est asez précis sur ce point. Pour lui, cette perspective doit étre
abandonn®e. Dans une |l ettre qudil a adres

«Car, dans nos recherches, soit nous ten
intrinséeque des substances naturelles, ou nous u s contentons do
connaissance de quelqueses de leurs propriétés. Je tiens la premiéere chose
pour impossible pour les substances élémentaires proches comme pour les
| ointaines ohBhoses c®l esteseé

Par conséquent, il ne nous reste que la deuxiesslpldé. La science que
va développer Galilée va partir de la connaissance de certaines propriétés des
étres matériels. Mais Galilée abandonne le but initial qui consistait a répondre
alaqueston AQuéeguocbestrenonceachadnerquel que
| 6essence.

Il en va de méme de la science modernee | | e renonce ° <cherch
des choses. Elle se replie (mais juste un peu) sur les propriétés qui sont
observables et mesurables.

Les commentateurs parlenti doiuln s@&pdiit siu
du ph®nom ne tel qubéon peut | 6observer, I

Cbest |l a premi re caract®ristique.

b - La deuxieme caractéristigue, trés nette chez Galilée, est la
mat h®mati sati on de | 6ex p®r i endeda Coest l

physique moderne qui appara’t-laddune fa-or
science moderne ne d®couvre pas | 0exp®ri
nouvelle fagon la nature en mathématisant les expériences.

Codest | 6original it ®matibé& lesGexfdériehc®&ede ddavoir

m®c a ni q wdire declds eagoir quantifiées géométriquement. En effet,

2 Galilée,Opere V, p. 187188; troisieme lettre a Mark Welser sur les taches solaires.



Galilée a beaucoup utilisé la géométrie.

Donc |l a deuxi me caract®ristique est | a
Ce sont les deux €léments de ruptuce q U i est original, coe
se contente plus dbéobserver et de tirer |
d®) " avant), mais que | 6on mesure pr®ci s
gudon r ®alise.

Les conséquences de cette rupture nagport a la méthode scientifique

g®n ®r al e vont °tre | es suivantes. Prem
| 6exp®rience, |l e physicien, va Trecherche
cohérence de la logique des mathématiques.

Il y a donc un critere de logique u i sO6i mpose et, en physi
cbObest cel ui des mat h®mati ques. Le vrais
vriaisemblable des mat h®mati ques. La coh®r
La deuxi me cons®quence, codest gue | a t
coh®rent e, el l e doit aussi -adirerége corr obor
confront ®e ~ | 6exp®rience. I faut qgue |
test ®es par | 6exp®rience.

En résumé, il y aura deux critéres dans la scieleeritere de l@ohérence
logique (une théorie scientifique doit étre cohérente logiquement) et le critére

de | 6®vi dence exp®ri mental e, cette t h®o
confrontée a des expériences évidentes.

Ce sont les deux critéeres qui vont se développer dahsil st oi re de | a sc
moderne.

Je reviens maintenant ) Galil ®e. Pour
questiondelavérite Cbest wune question i mportante
|l e proc s et tout ce qudil y a eu autour.

Galilée est le premier a découvri | a chute | ibre dont | 6
constanteDonc, il a été le premier & mathématiser, a quantifier la chute libre
et " montrer gue | a | oi qgui sbapplique

uniformément accéléré. Et pour Galilée, la découverte de ces lois
mathématiques dans la nature, correspond a la découverte des lois méme de la
nature. Ces lois sont vraies.

Pour Galil ®e, | a science ne consi ste
apparenceso, comme | e soutenaient certali
notammen les propos du cardinal Bellarmin lors des premiéres entrevues



entre | 6£Eglise <catholique (|
Bell ar mi n, |l es th®ories de Ga
sauver les apparences.

Cependant, po Galilée, les lois que le physicien découvre sont en quelque
sorte les lois de la nature. Et Galilée, de ce fait, congoit les lois un peu a la
mani r e de Padirehgagylesrloés,matieematiquées sont des lois
inscrites par Diedlans la nature.

En découvrant, par exemple, la loi du mouvement accélére, on découvre les
lois que Dieu a inscrites dans la nature. Donc pour Galilée les lois vont, pour
ainsi dire, jusqudé”™ Dieu.

Je vous rappelle le passage classiqu8afygiatorede Galilée

« La scierce est écrite dans ce livre immense qui est continuellement ouvert

devant nos yeux (je veux dire | 6Univers),
apprendre doéabord I a | angue et |l es caract
écrit en langue mathématiqud,les caractéres sont des triangles, des cercles

et débautres figures g®om®triques. Sans ¢

humainement compréhensiblsans ces moyens, ce serait une errance vaine a
travers un labyrinthe obscus.3

Donc, Dieu est mathérhai ci en quand il cr®e | 6Univer
dans la langue des mathématiques.
Face aux probl mes quéil a connus de sol

Galilée vient de la faculté de mathématique et que, en disant que Dieu est
mathématicien, il finit par marcher sur les plabesmdes de la faculté de

physique. Les professeurs de |l a facult®
th®ories de Galil ®e comme une menace pour
pour laquelle les physiciensias t ot ® i ci ens de | 6®poque on
intervenir; ils le voyaient comme une menace. Les physiciens étaient, alors,

des philosophes de | a natur e, donc il s ni
aux mat h®mat i qu as profegseur i$sides facuité® tda i t

mat h®mati ques qgui entrait dans |l e domai

certains une menace.

Quant au sujet de la vérité, Galilée la recherche. Pour lui, les lois de
physique mathématique sont vraies car ce sont des lois que notre imtellige
d®couvre et qui refl tent les lois de | 0i

3 Galilée,Saggiatore traduction de E. Fesdand. 6 Er r e u r , Rares: AGsadl, 19959 e
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Donc les lois que la physique découvre sont les lois de la nature qui y ont
été inscrites par Dieu. Voila la position de Galilée, il est le péere de la physique
moderne.

Au XVII¢ siécle, legrand physicien anglais Isaac Newton reste dans la
m° me perspective. Il ach ve ce qubavait
derni er nod®t ait s arria@re a une n syst
repr ®sentation co | " te desemouvemnmem®taide
content® doune ®b
t

che du principe doi nel
m®cani que compl de | 6Univers. I ach
Galilee.
Newton garde | e m°me ®tat dbéesprit. Les

gue Dieua imposées a la nature et ces lois dessinedessein intelligentOn
| it chez Newtdesseinlinteleggerpr es scdast une notion
va retrouver dans le monde anglaxon plus fréeguemment que dans le monde
cart ®si en. Cei emmegqgt O prast powve aujourdohu
am®r i cai nsintlligeatdgsigreCslarenmmie a Newton.

Donc il y a chez Newton | 6id®e que | es
i mpos ®es par Di eu. On retrottememest ouj our s
absolue.

2 - La découverte de la dimension ¢rovisoire » des théories
scientifiques

Cette conception de la vérité absolue va dominer, en tout cas dans les
sciences physi gu eSsigclejetias dgbubdu Xéiegle. Eti n  du X1 X
a ce mmentla, la physigue va entrer en crise. La physique de Newton était
considérée comme vraie. Les tous derniers physiciens duf sidle

enseignaient a leurs éleves iNe faites pas de |l a physiq
tout dit. [ n e ou desxtpetits problemes qtlafphysigue®g | er ur
sera terminée. Donc, si vous faites de la physique, vous allez régler des détails

et cbdbest tout. Vous nbdallez pas vraiment
plus que deux petits problémes a réglée prdoleme du corps noir (la
catastrophe ultraviolette) et | e probl
gudenseignaient ces physici @aeuspetitsi ont | e ¢

problémes> vont complétement chambouler la physique, au point de
contredire Neiton. Ce sera la révolution de 190 relativité restreinte, puis,

10
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avec | 6®tude de |1 o6infiniment petit des &
guantique entre 1920 et 1930.
Le rapport a la vérité est ici touchéon croyait que la physique

mathématiquel e Newt on ®t ait vraie et wvoil"™ que
que la théorie de Newton peut étre remplacée par une autre qui est meilleure.

Donc, il y a un probl me au sujet de | a
entre la mécanique de Newton &¢ | m®c ani que doEi nstein,
doOEinstein qui est plus pr®cise, plus exa

La question de la vérité de la théorie est alors soulevée et elle se pose aux
physiciens du début du siecle qui vont faire appel a une réflexion
épistémologique.

C 6 e s t moihenta gue les physiciens vont se replier sur une position
plus prudente. Une théorie scientifique ne sera plus considérée comme vraie,
c 6 eédire comme parfaitement adéquate a la réalité. Elle sera jugée
mei |l l eure ou moi ns &pmemetaes prédictionseplusa ut r e, S
exactes ou alors si elle permet une compréhension plus facile des phénomenes
physiques.

Il'y aura toujours les deux criteres que nous avons: wedui de la

coh®rence | ogiqgue et <cel ui ladrespettde t est abi |l
ces crit res, nous nbéavons pas affaire 7
noest pas coh®rente et si ell e nbest pas
Popper, ce nbdbest pas une th®orie scientif
Mai s wune t h®orfiwr arelleepsut seyement étle dite

Ameil |l eure qudune autreo. Elle sera dite

certain point de vue, ou meilleure selon un autre point de vue. Relativement a
la question de la vérité, la théorie ne sera plus jugée coxmaie. Le
physicien devient beaucoup plus prudent.

Par conséquent, la capacité de prédire est un élément important, mais elle
ne garantit pas la valeur de la théorie. On peut avoir deux théories différentes
qui prédisent toutes les deux de la méme facam.s€ra le cas avec la
mécanique quantique. La mécanique quantique ondulatoire ou la mécanique
des matrices sont deux théories différentes qui font les mémes prédictions,
elles ont les mémes résultats. Cependant, ce ne sont pas les mémes théories.
On peut nontrer une équivalence formelle entre les deux théories, mais quant
" 1 6®nonc® m°me de | a th®orie, cbest deux

11
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Ainsi, les épistémologues mettent en avant un aspect particulier de toutes
| es t h®or i es sci ent i ffand) uoatss, les théoeies t l e fa
scientifiques sont provisoires. Elles sont provisoires car, avec le
développement des connaissances et des moyens de mesure, on peut
continuellement améliorer la théorie.

D6o% | e probl me que Ilewitéespttalé®mol ogues
but de la science Si, comme le disent certains épistémologues, la dimension
provisoire est naturelle a la théorie,-estque la notion de vérité ne doit pas
étre abandonnée Les épistémologues du début du®siecle vont poser la
guestion quasiment en ces terni@sEstil utile de parler de la vérité alors que
toutes les théories sont provisoifes

3 - Comment penser le rapport entre une théorie scientifique et la
réalité ?

Le scientifique continug-il a chercher la vérité danesthéories ou noh

Pour entrer dans le débat sans trop de distinctions, il y aura deux positions
extrémes. Il y a une premiere position qui existe des le début dsiXcie,
coOest caisme iscierttifiquelLe réalisme scientifique est un courant
philosophique en sciences. Il ne doit pas étre confondu avec le réalisme
métaphysique qui, lui, porte un jugementdmia de la science, alela de la
méthode scientifique. Le réalisme scientifique soutient que la théorie
scientifique va atteindre la veérjté c&®dees va devenir parfaitement
adéquate a la réalité et cela dans un avenir plus ou moins lointain. Dans le
réalisme scientifique, formulé de la maniére la plus stricte, les connaissances
du physicien correspondront un jour parfaitement a la ééalit

Cbest ce que | 6on appelle | e r®alisme sc
la théorie scientifigue devrait idéalement identifier et caractériser, tous les
objets qui existent dans le monde. A ce mont@ntontrairement a ce que

disait Galilée, lat®or i e mat h®mati que rejoindrait |6
Coest | 6une des positions extr*° mes.

Léoautre position exthrkdimest rcuonrernetsap o nsdm
Léinstrumentalisme nbéa pas pour but dbat:t

théories qui soient, pode scientifique, des instruments, utiles pour classer,
prédire et agir sur les phénomeénes. La théorie ne dit plus ce que sont les
choses, mais seulement comment gérer les phénomenes.

12
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Codest un cour ant gue | es ®pist®mol ogue
qgui |l s c¢cl assent h aralisma mgaicé quariathébrie dneetles | 6 ant i
méme ne nous dit riende larealitée par contr e, ell e nous in
peut faire, ce que | 6on ne peut pas fair.
nousditriende e qubdest | a r®alit®. Donc, el l e n

un bon instrument, pour voyager, pour se déplacer, etc.

Ce sont les deux positions extrémes. Elles sont faibles et sont rejetées par
beaucoup de scientifiques.

La positondur ®al i sme scientifique &est rejet ®e
guantique le scientifique ne connait pas directemaniis plutot
indirectement, la réalité. Il suffit de se souvenir de la remarque de Werner
Heisenberg, qui dit «Les formules mathématiquesjue les physiciens
élaborent] ne représentent plus la réalité [comme le croyait Galilée] mais la
connaissance que nous en possédons

Cette connaissance, i ne faut pas | 6oul
de mesur e, i nstrumeme.s. .co@Q&estui ueepposiltd
soutenue par nombre de physiciens. 1 no:
soutiennent que la connaissance au sens strict va coller exactement a la réalité.

Le r®alisme scientifique detsciantdfiquesndest pas
notamment et principalement a cause de la physique quantique.

D6un autre c!lt®, rares sont |l es physicie
1 néy a aucun physicien qui peut °tre s,
est efficacepau maniuvrer dans | e monde naturel,
rien de ce monde naturel, de ce monde physique.

Cette positod = ndest pas recevable par | e phy
dernier a | 6i mpression de peegcedilcemdai n:
pas | 6i mpr e s garfaitement.d2oucrésonmer ét pouraeprendre le

titre du | ivre de Béelvalale phystiénestguarginat , c o6 e

méme tendu vers le réel. Mais, ce réel est voilé, caché.

Donc si vous prenez la ptsn instrumentaliste, vous ne voyez rien
derri re le voile. Ce nbébest qubun instru
gudun i nstr ume nitencpre acdeptalpla, Pqur leaphysicies, de s t
sacrifier les meilleurs moments de sa vie pour poursuin tel bu®

4 Werner Heisenberd,a Nature dans la physique contemporaiRaris: Gallimard, 2000, p.
138.
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Codest Paul Feyele ggdisme eést tpujours dréé&rabieiat

| 6i nstrumentalisme. En effet, | a v®&rit® e
utilit® de | 6instrument .

Si on est vraiment instrumentiste, on fait autre chosayeofait pas de la
physique. Le physicien qui passe je ne
chercher, ne peut pas se dire fAcdest wun
i podso, sauf so6il fabrique des i pods pour
de b physique. L a t h®or i e cC omme i nstrum
suffisamment puissant pour élaborer des recherches qui demandent parfois des
ann®es dobéefforts. Le physicien a quand m
mystéres du monde physique.

Laplupartdep hysi ci ens vont donc refuser |1 06ins
refuser le réalisme strict a cause de la mécanique quantique. Le physicien
cherche | e r ®e | i essaie de sden rap
constructions, par ses théories. Il sait que daes q u 6 i | fait 11 'y a
construit. Le réel est seulement approché, il est caché en quelque sorte. Mais |l
essaie d6®l aborer des th®ories qui, par
en plus proches.

Cdobest | a raisomnm® pdeeurre ulraeq u eclil.e Diaan sv @rdiitn s
i néy a plus de v®rit® mais seul ement L
nbatteindra jamais |l a v®rit®, el l e sera
Verit®. D6oY%» | 6i d®e de Kar 0 Poppede de
Ave®risimiladi ntdedpuoéesh®orie qui sembl e |
de |la v®rit® qubdbune autre.

Les épistémologues rencontrent alors la difficulté suivaotenment peut
on trouver le sens de la vérité puisque, en sciences, on nentren@mais
directement la vérit@ Dans la théorie scientifique, il y a une part de construit
les entités que le physicien met en évidence ne sont pas aussi naturelles que de
| 6 eau ouyilyaeuneSartl de cohstruction. En raison de cette gert
construction, la théorie ne peut plus refléter directement le vrai.
Cela ne signifie pas que tout est arbitr
méme une construction qui vient du physicien, méme si cela est ensuite limité

par des expériences, des®r i f i cati ons. Mai s il néen det
théorie, en ellan® me , nbest jamais vraie soil y a
peut °tre meilleure qubéune autre ou plus

14
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elle ne sera jamais vraie.
D6 oY% | a:comurerst tejoigon la vérité? En effet, cela ne peut pas
étre par la science.
Alors, fautil passer par la connaissance commneCertains
épistémologues refusent de passer par elle. Or, si on refuse de parler de la
vérité en passant par la connaissacoe@mune, comment deitn procéder
Le v®ritable danger est alors dbéaller ver

4 - La réponse de la philosophie réaliste la nature dialectique de la
science moderne
Dans une perspective de philosophie réaliste, on essaie de retrauver |
verité en approfondissant Bonnaissance commun®n ne reste pas a son
ni veau, mai s, dans un cadre philosophi gque
vérité a partir de cette premiére connaissance en la prolongeant dans une
réflexion, une analyse plu®imtue.
Cette position est un peu celle du cardinal Bellarmin face a Galilée. Ce qui

est i nt ®®r essant , codest gue | e cardinal B
scientifiques de Galilée, que le mode de procéder de la science moderne ne
permettaitpasl 6 °t re en ad®quation avec |l a r®alit
une hypoth se ndéo®tait pas d®montr ®. Les |
gue Galil ®e avan-ait pour d®fendre | e sy
preuves décisives. Ces arguments p@mntaétre contestés. Par exemple, nous

savons aujourdbébhui que | 6dargument de | a n
Bellarmin voit bieni i | a guestionn® doaudfuees sp®ci a
Gal il ®e a des arguments mai scertjtwdé i | néa p

ses propositions.

Donc quand Bellarmin écrit sa fameukettre a Foscarini il dit que
Gal il ®e devrait sob6en tenir ‘“adifleale position
soutenir que les hypothéses que posent Copernic (et que suit Galilée)
permettent seulement de sauver les apparences.

«Je dis quoi l me semble que Votre Paterrt
prudemment en vous contentant de parler hypothétiquement, et non de facon
absol ue, comme | 6ai toujoCas diueqged&€mp
supposant que la terre se meut et que le soleil est immobile, on sauve toutes les
apparences mi e u X guoden posant | es exce.t
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parfaitement dit et ne présente aucun dangeret cel a sudfit ° | 0c¢
(Lettre deBellarmin & Foscarini)

Estce que ifsauver |l es apparences66 chez
| 6i nstruMme@Gheaz i Benkel ar mi n, ce nbest pas toc
du tout instrumentaliste.

ASauver | es appar ences oseaernhedries, qgue =~ sout e
respecte bien | es ph®nopparla téoriegnoes | 6on pe
sauvons les phénomeénes, en fait.

Cette expression Asauver |l es apparences

nous ne sommes pas ici pour faire un historique.

Bellarmin voit que le systeme de Copernic sauve bien les apparénces
cbest | e syst nietilditieechoSeastivante®@e syst@mee n d
qui sauve les apparences peut progresser et peut, avec le temps, aboutir a des

arguments plus forts. Donc Bella mi n s ui t |l a piste dbédune ¢
science qui progresse par des théories provisoires. Théories qui cernent de plus

en plus |l a r®alit® sans | 6atteindre parf:
et d®vel oppent | a | oge gde lde@kappampermrcencee
dans | 0esprit de | a philosophie r®aliste
| ogi que du probable. Cboest comme <cela (
développe théorie apres théorie. Dans la succession des théories, les

phénoméneggue | 6on veut expliquer sont alors
dans ce cat ", on dit (cbdest ce Qque certaines

expression, encore failt bien la comprendre) que la science procede
dialectiquementDialectiquement, mais au sené A& r i s t eadie; estc 6 e s t
dialectiquece qui est autourPour Aristote, quand on a un sujet difficile a
traiter, avant de donner une réponse exacte, avant de donner la vérité, avant de
donner |l a proposition vraie,tadn fait un
gudon soOappreotounant alitows.s uj et ¢

Pour Aristote, cette m®t hode nbdest pas
normale de la recherche humainen tourne autour c 0 e st |l a perspec
di alectique. Donc ce nmodéeauut spanss aw SHemsel d
utilise ici |l e mot Adialectiqueo.

Et la science alors procéde de cette fagorOn trouve notamment cette
expression chez un physicien canadien Franco Rassetti au début dig@ X
Il résume et prolonge la question de Bellarmi
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«On aura remarqu® que | e but des scienc
aucunement doéatt ei nducentrdire, le pregréeyd®rcest ® abs ol
sciences a montré de plus en plusdeactere provisoire, approximatif, et, a
un haut degré, arbitraire de toute construction scientifique. Les sciences
physiques ne constituent donc pas urgzience» au sens aristotélicien du
mot, mais seulement une cennaissance dialectique, a-dire sla
discussion des conséquences de certains principes posés comme
vraisemblables» 5

Donc la science devient une logique du vraisemblable ou du probable, elle
progresse comme cela.

Nous retrouvons de ce fait, certaines caractéristiques de la scismdesq
épistémologues ont mis en évidenda science est plus orientée vers les

ph®nom nes gue di r e ¢ tele mpeuwt t parfoise étre | 6esse
réductionniste parce que le discours dialectique est un discours de la raison
autour d e | afautru® pelu caricRturex les opases ipdur tenir ce

discours; la science porte parfois sur un objet un peu id&athéorie des gaz
parfaits par exemple (cbest une mar que,
scientifique de permettre cette approche idéaligs objets physiquesiians

|l es d®f initions que |l a science pose, i
| 6aspect gue rel ve | e conventionnal i s me
suppose une part de construction rationnelle.

Donc ces caractéristigs! = guodon trouve dans |l es
épistémologues renvoient a la dimension dialectique de la science.

Le termedialectiquei ndi que ddabord l e fait gue |

probable, au sens ou elle est tendue vers la véritéc 6 e s t une connai s
probable ou approchée. Le terme dialectique qualifie également le mode de

démontrer. celui de poser une hypothése et ensuite de la confronter a

| 6 exp®r icednecset un dialogue qui me t ) | 6 ®p
cheminer vers la vérité. Enfin le tee dialectique renvoie également au lieu

rationnel dans lequel la science est construitey a un cadre dans lequel le

dialogue se fait en physique par exempl e, coOe
mathématique i | y a un cadre mat hdRuealda i que dan

S Franco Rasetti (1902001), physicien et naturaliste, Notes de courd auviéthode des
sciences physigseUniversité Laval, 1942, p. 1,(ité par LouisEugéne Otisl.a doctrine de
| 6 ®v o VolumeilloParis Fides, 1950, #35.
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théorie physique se fait.

5-Quel l es sont |l es cons®quences dbéune t el
Alors, je terminerai par le point suivant. Quelles sont les conséquences
doune telle conhaissance dialectique

'y a des conséquences que lesestiifigues (donc la communauté
scientifique) ne commencent a percevoir que maintenant, atsiexle.

a - La premiere conséquence a été bien résumée paiPaedh dans un
di scours dobéoctobre 1992, cbest | a naissar
scientifigues ne croient plus que, pour
une bonne théorie qui expliquera tout a partir de principes simples. On est
convaincu qgue cbest beaucoup plus compl ex
de plusieurs modeélgsour expliquer tel phénomene.

Donc on commence ° essayer doéaffronter
| 6i nter m®di aire de | a complexit®.

Voici le texte de JeaRaulll qui résume bien la situatian

«L6®mergence du th me de |lemnt darmmpl exi t ®
| 6hi stoire des sciences et de | a nature,
| 6 ®t ape ° l aquell e a ® ® attach® | e non
uni voque de | 6ordre sembl ait devoir sSOi

précisément que pour rendcempte de la richesse du réel, il est nécessaire de
recourir & une pluralité de modéles$

M° me so6i l y a encore des physiciens qui
théorie des Cordes) la théorie qui pourrait tout expliquer, il y a une nouvelle
direction q i est apparue, qgui est celle de | a

plusieurs modéles pour rendre compte de la réalité.

b - Mais si on avance ceci, on est obligé de se rendre compte des
conséquences qui se profilent immédiatemesdmment ordonner, avec un
peu de sagesse, les différentsmodelesl | y a donc | a n®cessit«
plus englobante, plus générale que les théories scientifiquesméliass.
Certains considérent que cette réflexion plus englobante appartient au domaine
de la philosophie d& nature.

Il faudrait une réflexion de sagesse sur la nature qui porte sur la diversité

6 JeanPaul I, «Discours de JeaR a u | 'l 7 | 6Acad®mi»e3loctolreg | fi cal e de
1992.
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des th®ories et des mod | es scientifique
philosophique car elle essaierait, avec la connaissance de ce qui est commun

aux étresnat ur el s, débordonner ces di ff®rents
| 6aut onomi e dans | eur construction. Ce s

| 6 ® aboration des th®ories.

Du point de vue scientifique, il faut laisser le savant élaborer ses modéles
comme bon lusemble. La question de la philosophie de la nature viendrait
apres, pour avoir une vision ordonnée et non une vision completement éclatée.

Coest |l a deuxi me cons®quence qui est u
est i mportant pour [|l66@&colnmantee mepnatr cdee sq uneo, d al
pouvez,a la limite, dire tout et le contraire de tout. En effet, on peut mal
utiliser |l es mod |l es. Vous pouvez tirer
déun ph®nom ne selon ce que voels avez en:
Quel qudun de ma | I ntenti onn® peut ut il
ve®ritabl ement, en fonction ddutiurm concl us
travail de sagesse et dbéautorit® en mati

Derriere cette philosophie de lanatute, iy aur a des affirmatio
c 6 edire des affirmations métaphysiques.

Quell e est | 6erreur quoil faut ®viter et
auj ouPddChwist déoublier | a natur e de | a
doidentirfd ede |ladinmsttur ument avec | e r ®el

Oublier |l a nature de | a d®marche dialecti
de | 6instrument gue | 6on a wutilis® (par
nature de ce qu e itré. @o wntilise ke mathBneatiquies ¢ o n n a

comme instrument et on finit par dire qu

mathématiques.

Je ne caricature pas. Vous avez un chimiste, Peter Atkins, qui termine son
livre Le doigt de Galiléeen disant «xL6 Uni ver s nbest rien doa
manifestation impressionnante des mathématigue®©n retrouve donc
guasiment la position de Galilée cHeegter Atkins.

Le risque, coOest gue bien qudon ait ut |
mathématiques, on a finalement rapporté la nature de cet instrument sur la
réalité. Et cela doit étre discuté, critiqué.-Es¢ qu 6 i | néy a pas une
d a n dilisdtidh de la méthode et dans son interpréta®ion

Dans |l a perspective que joai d®vel opp®e
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perspective dialectique et non pas dans une perspective ou la théorie est

parfaitement vrai e. dfatensentrae anpaimag doOoune t
proc®der ainsi, mais non dans |l e cas doun
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Echange de vues

Jacques Arsac. La question que vous nous avez poségmasuit depuis
gue je hante la science.

Mais je voudrais vous poser une question pour insister sur les
mathématiques.

Vous avez cité la phrase de GaliléeLe livre de la nature est écrit dans le
langage des mathématiques Jb6ai me bi e me phwase tde e ~ ctlt
Wittgenstein: « Car, que disent les mathématiqueRiens.

Dominique Laplane: Je sui s professeur -lan neur ol c
que je voudrais intervenir dans le sens de ce que vous avez dit.

Tout | e monde | e-méneeicampris ereen diseutantpvec | 6 ai  m
| es physiciens, en particulier avec Ber i
ani mai t N | 6 Acad®mi e des:leSphysieciens @es Mor al e

comprennent pas la physique quantique.

Bien entendu, ils comprennelat logique de leurs calculs, mais ils veulent
bien parler de physique quantiqgue dans | e
en faire sortir pour parler du monde quoi
ne savent plus Quelque chose de nouveau est appdeapuis Planck. Tres

pr ®ci s®ment , Pl anck ®tudiant l es radiat.
rendre compte de ses résultats dans les termes de la physique classique. Pour
parvenir ) une expression conforme ° | 6 «
obligé de la faire intervenir discontinu, granulaire. Il disait bierJ 6 a i
exprim® cela parce que cO®tait l e seul
r®sul tats des <calcul s, mai s |je ne pensa
sérieuse».

Et donc, on est dans cetéuation tout a fait extraordinaire. Pour la bien
comprendre il faut faire appel ” l a pen:
amen® © mdéint®resser, en tant que neurolo
G®n®r al ement guand nous parlons, nous e

gue nous avaes en téte et lorsque nous parlons sur la nature, nous ne
discourons pas sur la nature af€me mais sur la maniére que nous avons de
percevoir  a nat ur e ménianaisila pesceptiopgue | a nat
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nous avons de | a netimer e que nous tentons
Le physicien quantique, au contraire a ¢

nature, sans passer par la compréhension du phénoméne. Dans la circonstance,

i a ®t ® oblig® ddoehai ssageont omnnmsta®sides d

fragmentatore n paquets discrets. Ce no®tait qui

dobautres r®alit®s inimaginables et m° me s

terme, des particules sans localisation précise, a la fois ondes et particules etc.

Le formalisme quantique noagpparait ainsi comme une sorte de langage sans

pens®e, né®vogquant en nous aucune pens®e
Dans cet exemple précis, il est flagrantué adequ at i o estei et int
proprement impossible. La physique quantique nous montreajres univers

nbest pas du tout comme nous nous | 6i ma

intellectuellement inaccessible. On ne peut pas ne pas rapprocher la situation
du théologien de celle du physicien quantiggen formalisme porte en effet
sur un monde queous ne pouvons pas appréhender mais qui fait néanmoins

partie de notre univer s, Nous nbéavons plu
comprenons pas ce que peut vouloir dire la résurrection de la chair, la présence

réelle qui est la présence du corpsQlar i st |, ma i spiritugl® cen cor ps ¢
qgui ndédest ni pl us c¢ | ai r-parigule gtlaliss&sonobscur q
per manente entre deux particules d®montr
ressemble furieusement & déadransmission de pensées el on | dexpr essi (

gubEinstein en donnait par d®rision.

Michel de Poncins: N'estil pas possible d'affirmer, malgré toutes les
incertitudes, que la vérité existe objectivement car Dieu ne peut pas avoir créé
un monde désordonné Mais la succession desavants et surtout depuis une
bonne centaine d'années, comme vous nous l'avez expose tres clairement ainsi
gu'avec talent montre, que l'univers, s'il est fini, est d'une incroyable
complexite.

Il en résulte que I'hnomme cherchera cette vérité gmmsis la trouver,
malgré les travaux incessants des uns et des autres.

Et cela vaut sans doute mieux. S'il la trouvait, il tomberait dans le péché
d'orgueil, lequel est un tres vilain péché.

Michel Siggen: Juste une petite remarque.
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Cela,ceseralapespective de | a th®ol ogie, cobdest
| orsqudéon essaiera de r®conci HHiemr | a foi
quaoi l ne faudra surtout pas oublier, gua
coest | 6i nter mPdeé ai Par de d¢adbagpwhaed olsadphoi |

sorte la vision de Dieu dans la Créatjavec la science, on a des modéles qui

précisent bien et qui approchent la connaissance de la réalité, mais il faudra

guand m° me ° un moment deom® qd®f inMierst | a |
théologique ni scientifique. Ce sera le travail du philosophe. Il y a un travail a

faire du coté de la philosophie.

Il y a trop de gens qui i nt ePaplt tent par
Fides et ratiocomme étant uniguementunegenc | i que Af o et scien
cbest Afoi et rai sono. La science est du
philosophie.

Pasteur Michel Leplay: Je suis théologien donc relativement incompétent.

J6ai ®t ® passionn® par votre expos®.

Al ors | es deux questions pour r®pondr e
aupr s de | Qasbeeesghb é ®edest? fil e corps noiro

Et deuxiemement d 6 apr -s quedeumarxigne tfait partie du
réalisme scientifique@

Question ultime et petdtre pus intelligente Que pensexous de cette
APens ®e 0 Haus sAvers geelque chose mais nous ne savons pas
tout» ?

Michel Siggen: fiLe corps noiro (ce nbdest pas t
matériel qui possede une certaine température [pourhlgsigens, tous les
corps ont une certaine température puisque le 0° Kelvin (correspondant a
273° Celsius) est la température la plus basse possible] et qui, de ce fait, émet
un rayonnement électromagnétique (de la lumiére généralement invisible pour
noug que le physicien peut mesurer.
La théorie classique de Newton, avec un rayonnement et des énergies
continues, avait une certaine prédiction théorique du rayonnement du corps
noir. Et quand on compare la courbe théorique avec la courbe expérimentale
décriv a n t ce rayonnement, on constate guo
correspondance. Sur une partie importante de la courbe, la théorie de Newton
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néexplique plus ce que | 6on observe. De
plus a rendre compte de la courbe expéniaie.

Pour les premiers physiciens du début du¢XX c | e, coO®t ait un
probl me ° r®soudre et cbestl "emuds daymant
fallu modifier en profondeur la physique de Newton. Il a fallu changer de fond

encomble lathéorieeton pas seul ement | 6ajuster dans:t
i E-set que la théorie marxiste est scientifique Alors 1a, il y a eu des

Af faires, | 6Af faire Lyssenko (dans |l e do
opposition entre | a poluibtiilqued yetavlaa ts qiaesn
déi nd®pendance entre |l a science sovi®tiqu

Le mar Xi s me sbest affich® c¢omme une c
certaine maniére. Mais le physicien, le scientifique doit pouvoir poser des
th®ories dbébune fa-on tr s | ibre

Gaston Bachelard a montré a quel point pour étre un bon physicien, il faut
proposer des modeles et des hypothéses qui parfois sont en rupture avec ce que

| 6on consid re comme ®vident. Et cet aspe
de la science modeenCette rupturéd ©~ est tr s significative
dialectique.

C 0 easlite que quand on recherche le vrai, on part de ce qui est le plus
vraisemblable et le plus communément admis. Donc on ne va pas étre en
rupture avec les préjugés. On va plaésayer de réconcilier les préjugés. En
science, ce nobest pas ainsi

Quand on procéddialectiquementon va, a la limite, ne rien respecter a
part les aspects dont on veut rendre compte. On peut se laisser aller en quelque
sorte. Mais cette attituela re date que du début du XXiécle. Les premiers a
avoir considérer les choses ainsi sont les mathématiciens de la géométrie non
euclidienne. Cbdest en voul ant absol ument
parall les qudils ont amnoindame® etuequwed ® eaind
pas une Vv ®r i-&d®e uaebveritelnéicessairecadaecsherence de la
théorie géométrique.

Léattitude de cel ui g ui -eualidiedr®T meu ver t | e
consistait pas a contredir&ee mathématicien ne voulgis obtenir quelque
chose de relatif ou de dialectiquau contraire, il voulait aller vers une vérité
plus grande, plus absolue. 1 a tent® ai
pui s, i néa pas r®ussi . DoncCodoésta ®| abo
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typigque de la démarche dialectique.

Rémi Sentis: Comme Vvous avez tr s bien di t,
scientifigqgue soit admise, ;etdepuspumesi ent qué
économie dans les moyens utilisés dans cette théorie pour mdpte des
observations. Alors, ne pensezous pas qudbéavéeaenCopedaivec
Galilée nous avons une vraie théorie scientifique (en ce sens la) avec une
rupture espistémologiquecar il y avait une simplification dans le systéme
copernicien parapport au systeme de Ptolémée qui était trés complexe avec
ses excentriques et ses épicycles.

Michel Siggen: Cackiste quodune th®orie peut auss
autre par sa simplicité.

Copernic a vu que pour décrire le mouvement des astresauliy une
fagcon «plus simpleé que cell e de |l a th®orie de Pto
«plus simple» est ici un peu piégée. En effet, pour obtenir des valeurs
précises, le systeme de Copernic devait étre également assez complexe. Si on
voulait que le syme de Copernic soit de méme précision que le systeme de
Ptol ®m®e , i fallait ®gal ement | e comp
Néanmoins, il y a quand méme, pour les astronomes, quelque chose de plus
cohérent dans le modele de Copernic. En effet, les dgicylu modele de
Ptol ®m®e sembl aient arbitraires (les ®pi:
coO®t ait dasodar gument s

Copernic avait d®j" chdistprdgqte dpowrcileuwmit i f
non seulement plus simple, plus cohérent, n@is de méme plus vrai. Mais

Copernic sobest abstenu de r®pondre ° | a
| 6®di teur ®crire |l a Pr®f ace de son i vr
soutient que | dastronomie cherclae seul eme
raison pour |l aquelle il a pu ®diter son
particip® aux frais do®dition. 1 ndéa p:
religieuses, parce que | a Pr®face a ®t ® r

Galilée, lui, soutientgand méme haut et fort que son systeme est plus vrai.
Donc lui a un rapport avec la vérité.
Robert Bellarmin est plus prudent. Il sent quand méme un peu les choses.
Par contr e, |l es dominicains de | 8l nqui s
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néont pays awuvaigqudi'l e d®vel oppement dbéune
vu |l es dangers possibles, |l es d®r apages p
ces dérapages not amment | e probl me de | 6 E
transsubstantion) Galilée semblait étre atomistet matérialiste, et cette
position mettait en p®ril |l e dogme de | OE
Philippe Laburthe : J6baurais beaucoup de notes

exposé, mais je pense que la mathématisation a partir de Galilée est inscrite
dans le principe de raiacsuffisante tel que I'énonce LeibnizNifil est sine
rationed agatiooi si gni fie | e cal cul aussi bien g
veut dire : rien n'existe sans sa raison ou sans sa formule calculée.
Telle est la loi de la science du XVikiécle jusqla la moitié du
XIXesiécle. A partir de Riemann et de Lobatchevski, donc a partir des
géométries noteuclidiennes, un pluralisme devient possible, jusqu'a ce qu'on
en arrive aux relations d'incertitude de Heisenberg (1927).
Malgré tout demeure une véricke | 6 exp®r i ment ati on. 1
véridigues, méme s'il obligent a revenir en arriere, ou a rentrer dans la
complexité comme le constate le pape Jeaalll.
Certaines choses devraient °tre "plus vr e
lesquelles.

Michel Siggen: Le juge ultime, pour aller dans votre sens, reste les faits
gue donne | 6exp®rience. On a beau avoir d
la plus belle, si elle est contredite par les faits, elle devra étre abandonnée.

AEn science, oOl,ed "f aistts |seo ntugte® tudst i me ..

Anne Duthilleul : Pour compléter, je voudrais revenir sur la philosophie.

Vous avez dit gudon ne pouvait pas att
scientifiqgue ®l abor®e par | 6homme, donc |
Estce que cela ne renvoie pa - | a phil osophi e sur
m®t aphysique conduisant ) dire que | dhor
formulations nécessairement contradicto?es

Certains philosophes comme S:acesnt Thomas

visions contradictoires sont compiéntaires pour comprendre la réalité. La
physigue moderne a aussi développé des approches contradictoires.

26



27

Michel Siggen: Ce serait une r ®fl exion sur | @
conna’t et donc sur | a diversit® des m®t
savor. Mais il demeure difficile de coordonner les résultats des différentes

m®t hodes que | 6homme wutili se.

Effectivement, cette réflexion est le travail de la métaphysique, un travail

qgui néest pas toujours reconnu aujourdol
développé.

Dans une soci ®t ® qui veut | 6efficacit®,

métaphysique. Ce sont les modeles qu'il faut développer pour étre efficace. I
néy a pas besoin dbéune r®fl exion engl obal

temps.Aubat doOoun moment , il y a des suicides
guestions beaucoup plus profondes qui se posent alors.

Mais quand on veut | 6efficacit ®, on dei
modéles.

Ce nobest pas toujours mnd&geast ilfe pcaarsc ed dquune
maladie psychiatrique ou psychologique, le fait de posséder des modeéles
per met de soigner | es gens. Sans mod | e,
| es Ssoi ns. Ce ndéest pas | es phil osophe:
heureusement poued malades.

Pourquoi? Parce que Ia, il faut une connaissance concréte, précise, il faut
donc des mod | es, m°me sob6ils sont i mpar f
modéles qui donnent des indications, qui permettent de classer les maladies et
decefaitdesaoir si coO0est telle maladie ou tel]l
autre. La, les modeéles sont nécessaires.

Mais dans wune vVvision globale de [ 6°tre
diversit® des disciplines etol daqe@elkcdormon
veut dépasser la dimension dialectique, il faut alors une réflexion plus
philosophique, plus métaphysique.

Pere JeanChristophe Chauvin: J 6 a i beaucoup appr ®ci ® \
les remarques que vous avez faites ensuite.

Cequimemar gue particuli rement, cdbest quod”
gudon avait mis | a main sur |l a v®rit®. Er
finit presque par abandonner | 61i d®e dobéune
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Vous | 6avez bien soulign®, istepjustte peut p;
un peu dobéefficacit®. Coest au ciur de 10
VErité.

Michel Siggen: Auj our doéhui , par | a m®t hode sci e
procéde par différents chemins, on tourne autour, on confronte des choses et |l
yanatr el | ement des dout es. Mais cbest bien
qui est visé, que le scientifique recherche. On ne peut pas abandonner cette
chose. M° me si , par ses avanc®es, | a sci e
étre modeste dans la rechen e de | a v ®ci iqgue®nous c 6 e s t C e
recherchons. Si on la fuit, on arréte de chercher.

Cdbest wvr ai gue,: qiulanfdawtoufsaiarvee zatdtigant i or
fait brut; i y a seul ement |l es mesures que no
scien i fi que, |l e physicien est aussi un the
certaine fa-on. Et on sdbaper-o0oit que quar
il manque un peu de méthode.

Et cdest vrai qguoi l y aurait asussi une
en philosophie de la nature et en métaphysique a apporter aux scientifiques

pour aborder une ®tape sup®rieure, par ce

on cherche toujours le vrai.

Le Président: Dans toutes nos formations scientifiquege parlepour la
France- la philosophie est quasiment absente.

Comment le philosophe peilt aider le scientifique a étre meilleur
scientifique?

Michel Siggen: Je ne répondrai pas directement, je ferai la remarque

suivant e. Ce que | 6onerctoinfsitqaque ehntezl d ef g
croit pas avoir besoin de la philosophie.

Ensuite, il r®al i se sa carri ans,e scient.i
| or squdi l commence ° d®gager des concl us

besoin de la philosophie.
Etla, on peut distinguer deux types de scientifiques. Celui qui a regu un peu
de philosophie quand il était jeune et qui sait comment procéder dans ce
domai ne, et cel ui qgui néa rien re-u dans
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tomber rapidement dans ledictionnisme et le matérialisme. La, on voit bien
gue recevoir une bonne formation philosophique initiale est importante. Par
exemple un biologiste comme Lucien Cuénot a recu une bonne formation
philosophique dans sa jeunesse, et par conséquent, a ka $a de, il écrit

des livres de biologie mais avec une véritable dimension philosophique.

Certains nébont pas re-u une telle for ma
bonne méthode philosophique, alors quand ils doivent quitter les faits, les
expérimentatin s et |l es th®ories pour s0O®l ever u

dans des schémas un peu simplistes, et notamment des schémas matérialistes
Ou positivistes.
Cela, je |l b6dai constat ®.

Séance du 22 octobre 2009
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Qudbest ce YJue | a voerit®
Que répondezous a Pilate?

JeanBaechlerde | 6l nsti tut
Sociologue et historien
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Francis Jacques L e pr ®si dent de notr e acad®mi e
pr ®senter | e professeur Jean Baechl er. J €
doestime et je crois de proximit®s divers
cette tache. Une tache modeste de présentaiononne régle étant de ne pas
laisser interférer ma propre problématique.

L6OAES est fi re dbéaccueillir Jean Baech
estexem!| ai r e et ofigihdleguercansidarabes iL6ampl eur i ci
dispute a lderveur. Une belle synthése répond a une sorte de vocation chez un
homme qui sOoest form® au contact de Ray
déinterrogation active, gudon peut dire
traverse depuis | 6 ©gation des cobcédptsaui sont Dans | ¢

conduire Jean Baechler au point culminant de seecarintellectuelle, sa
théorie d'une science humaine compléte. En accord avec toute la critique, je
repére des temps précis. Ce projet de somme anthropologique se développe e
effet organiqguement.

Sa théorisation commence par un intérét pour les contestations politiques
radicales, qui conduisent Jean Baechler a publier trois ouvr&gdisique de
Trotsky Les phénoménes révolutimaireset Qu'estce que l'idéologie ?

L'intérét investit ensuite le domaine politique de maniere plus globale, pour
fixer les limites de ce que sont le pouvoir politique, ses mécanismes et sa fin.
Les ouvrages strictement politiques sbatpouvoir pur Démocratieset, dans
une moindre mesuréa grande Parenthése (194091, essai sur un accident
de [I'Histoire) Contrepoints et Commuires, recueil d'articles sur la
démocratie.

Jean Baechler est conduit a effectuer une percée théorique majeure, la
découvertel'un niveau de solidarité supplémerdga aux groupes
d'appartenance sociale classiques. Il s'agit de la morphologie, qui fournit la
matiére a deux ouvragesa solution indienne (sur le régime des casts)
plus récemmentlL.es morphologies sociales Co6 e st alors que Jean
commenced publ i cat i owagebsayam gour buBdeiretranstrireo u
I'ensemble des aspects de la vie humdMature et Histoire 2008)

Jean Baechler este mb r e cadémie lde% Aciences morales et politiques
depuis décembre 1999, dans la section neoesl®ciologie. lla consacré sa
carriere a la sociologie, dremseignané Paris IV Sorbonnet™ | 6 £col e des
Hautes Etudeen Sciences socialeSntré au CNRS a 29 ans, il y est resté 22
ans, directeur de recherclians la section de sociologidean Bechler
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appartient a tous les grands centres de réflexion de cette discipline.
Notammenta u groupe do®t udes des m®t hodes d e
(GEMAS) fondé par Raymond Boudon.

Depuis 2000, il se consacrelapublicationdec e qu 6 | consid re ¢
ure "somme" anthropologiqu@®usieurs volets ont déja été publi&n 2000,
Nature et Histoire(PUF); en 2002, Es qui sse dodune hi stoire
(Fayard); en 2005,les morphologies socialePUF); en 2006,Les Fins
derniéres(Hermann), en 2008, Agir, faire, connaitre(Hermann), fin 2008
Les matrices culturelle®\u foyer des cultures et des civilisations, (Hermann).
Evoquant la matricenoderne il démontre que des développements majeurs
apparus dans | eaf ffiarimesr pogeuemelt d@emt a ddé hang
(démocratie, science, indduation, différentiation des ordres, développement
economique).ll répond alors a la questionla nature humaine -gelle
développé toutes ses poteritéd dans ces trois matricesQu bien at-elle
encore des virtualitést son histoire devant ell® Jean Baechleprésidea
| Gcadémie des sciences morales et politiqueggroupe de travail sur les
aspects politiques et juridiques de la mondialisation.

Il restait a Jean Baechler de cometécette somme par deux grands volets,
| un sur | a natur e humai ne; actiborB,autr e S ul
cognitions, factions dont est faite la matiere historique. On se dit que voici un
homme quine fait aucun compromis sur la voie vers la été appr ®ci e
beaucoup et jbébaimerais avoir |l e temps de

Déabord je note que s mterdishifimaire. 8es est aut h
étudiants le reconnaissefd pensée de Jean Baechler leur permet de prendre
un regard cohérent sur plusis disciplines. Ensuite cette théorie est
remarquabl ement constrtuattieqn,apeaqneyf®en stuiro n
hypothése de départ: | 6esp ce humaine ®tant | i br e
programme génetique), sa nature est virtuelle et ses adiamissgont
culturelles.

En restant dans mon rlle de pr ®sentateu
Jean Baechler de quoi éclairer sa démarche de chercheur et de théoricien,
revenant suiuelques prémissegjui sont, je crois, comme en amont de sa
communcation.

1° Il y a une nature humainmais virtuelle revenantpar rapport a ses
actualiséions culturelles.So i t une esp ce remcehomal e, en |
sapienssapiensalaquelle, jecite, « es contingences intelligi
du vivant ontfait franchir un seuil de complexité neuronale, telle que ses
représentants, ne trouvant plus inscrits dans leur génome les comportements
indispensables a la survie, peuvent étre déclarés lares

2°L6esp ce [|ibverparirapport 22sert programngénétique Et
JeanBaechlerde donnerl ekempledu | angage. LéOhumanit® est
langage, mais les humains doivent apprendre a parler dans des milieux
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culturellement définisLibre chaque fois que les étres humairgs sont pas

programmés génétiquemtp our deveni rouwie Iqgiubdridss dbinntver
avec la possibilitéde transmettre cette inventiodean Baechleattribue a

leds p ce qubébon appel | e:libheyfimadisée mtionnellat r e car a
et faillible.

3° Le réel humain peut étre @mtogé en segments politique, économique,
démograhique, psychologique, religieux, autan® o r qur oatdeur logique
propre.

Joben viens ) | 6ordr e religieux. Le mo i
sO0instaure chez Jean BaedurloierNeuwwteont re un
pour la grammaire, ke religieux» est ununiverselhumain, un dépaneent
distinct, un «ordreé . Son statut m®t aphysique accor
vraie ou fausse. Son mode interrogatif estnigstereo f f e r t ) | 6®1 uci da
L 6 digitation peut étre conduite de maniere rationrnefar la théologie si
| 6 on v e utmarche distursere. d ®

Le religieux a un statumétaphysique Agnostique, il accorde a une

religion dbé°tre vraie ou fausd«ai. Fid | e
rationnel ni irrationnel maison rationnel En t ant quoi | ndbest p:é
doit se fonder sur u-adrensusune questiondom ®n ®t r a b |
|l a r®ponse est en dehors de |1 dhorizon coc
«rationnel dunon rationnek est possi bl e, gui pourrali
0t h®ol ogi ed et d®signer | 6expos® doébune Or
des raisonsbo.

Cet ordre religieux, ®crit magni fi queme
| 6 h u mappraprié @uwontingentcherchant a gi@aser sa contingence |l
est en charge de résorber sa contingenceomme par expagdn al 6 abs ol u
Il doit se fonder sur un mystere en-lni° me I mp®n®tr abl e, coOest
religieux noest pableadddnnel I mai d ®5 Uuc e
néest pas L& alb slditli se manddster par uappel et une
révélation. De son c6té, tmntingentd oi t r ®p ondr evocation 6 app el p
et a la révélation en se convertissant péoila

L6adoptbihyrppodéh Ise m®t aphysique i mpose
de combinerplusieurs points de vue Une inspiration aristotélicienne et
thomiste que Jean Baechler pense avoir retrouvée mais en suivant sa propre
problématique. Elle conjoint troigjuestionnementsappelés a collaborer.
Premieremenphilosophique il existe une nat&r des choses. De quoi
il ? Quel est le fondemenpour affirmer quelque chose Deuxiemement
historique: i néy a que des <cas, dnessil actual i s;
sbagi t de | es compar epertinensu Troisienemedtr e r |l es

sociologique pour expliquer, il faut adopter un point de vue sociologique
assimilé a un point de vue comparatidta.philosophie est mobilisée pour
ancrer | 6 hphysiqw dans siresyllog®meaportant que le contingent
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impliquel 6 a b sotamment comme le créateur de toutes les créatures. La
philosophie passe le relais adaciologiepour repérer les solutions que les
religions ont apportéesn descontextes culturels vas.Ainsiquel 6 hi st oi r e
qui suivrale coursde telle ou telle@eligion dans la réalité historique.

En se pla-ant 7 |lo®tihetldier edepe unti | d ®erad e
une hypp h se doé®mled yiesntcei re religidaguse de 1|6
ell e pas un sens objectif dans | 6®mergen
religieux sugg®r ®s par | a m@utra physi que,
immanent? Elledevrait pouvoir traiter lesmystée s de | 6 iChristar nat i on
et de | 0i | Bouddha@nase igardant deeisprononcer sur leur
véridicité, maiscomme des expre®ns religieuses légitimes et authentiques
nullementcomme des illgions.

Pour rejoindre dan Baechley je dirai que si le religieux a un statut
mémphysique, il a aussi un statatotétigue. Son mode interrogatif est le

mystereo f f er t | 6 @ik declésdsapbur Banl.estriystérede
Dieu par excellence et, pour6 aut eur du lé discomsch@iemangi | e,
est un discours dusklércs, Jn 6, 60) qui contredit toute rationalité en exigeant
gudont ait foi en un Diedeguwibua cdepoifff
Mais, dit Jean Baechlee n t ant gue | e religieux aut
irrationne]| il doit pouvoir surmonter tous lessauts de la rationaljt@€tre
uni versalisabl e. Et s uappaemniedtratiohnélas saut di
de Pilate Soit a reprendrée dialogue de Jean 186-3 8 , qgui est au ciu
| 6 ar gde oegterdflexion

Car enfin Pilate ainsivaletextee st devant cel ui gui sobdes
le chemin la véritéet la vie(Jn 14,6). Il demande a Jésus (Jn 18;38puelle
est la vérité, quel eskecvraié € aj o {pouolaegseltudis]-car cobest | e

contexte immédiat « rendretémoignage», « en pracédant de lub (Jn 18,3Y.

Orig ne pourra bi e mautodlétheiala Brité ni®me, enst qu ol |
tant que l a vie de cet homme met en | el
salut. Mais le politique ne peut se placer au point de vue de Jésusciilee,

expression parfaite du Pere, la manifestant par son activité et sa parole (Jn 8,

14). Et nousmémes le pouvorsous dans | e cadrle dodune r(
religieux» et la vérité ?
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L6O6®chelvérid de | a

Jean Baechler. La question soulevée en Jean 18387révele mieux sa
subtilité dans sa formulation grecque. En effet, I'évangéliste fait s'exprimer le
Christ avec l'article définihé alétheiala vérité, a savoir unetalité repérable
parce que définie, alors que Pilate n'emploie pas l'article dédietheig ce
qui lui fait s'interroger sur « que failtentendre par vérit& » ou bien « a quoi
reconnaton la vérité? » : sa question porte moins sur un objet sueles
critéres permettant de le ranger dans une classe a définir. De fait, si I'on traduit,
comme il est courant, I'énoncé par « quiEstue la vérit® » et non, comme
il conviendrait, par « qu'este qu'une Verit€ », trois questions distinctes sont
soulevées. La premiére et, péite, la plus immédiate demande : « quelle est
la nature de la vérité ». Je réponds Pilate : « la vérité est la bonne réponse
a une question bien posée ». Cette tache incomhmmuaitre soumis aux
criteres du vraitedu faux et distingué tant dedjir, qui poursuit des fins par
des moyens appropriés et répond aux critéres du bien et du mal, taieedu
gui combine des matieres et des réformes sous les criteres de l'utile et du
nuisible. Ces trois activités conceun t ensembl e, sous [ 61 mp
direction de l'agir, pour assurer la rationalité et la mettre au service de la
finalité humaine. On peut convenir que cette premiere question porte sur la
vérité Une deuxieme demande cemment fauil s'y prendre, por atteindre
la vérité ainsi défini® ». Ma réponse signifie« en recourant aux modes du
connaitre accessibles aux humains ». On peut dédaearler de/éridicité
La derniere question demande comment distinguer les bonnes réponses des
mauvaise®», a quoi je réponds «en les soumettant au réel selon les
procédures et les tests prévus par les difféerents modes ». On convient de
s'exprimer en termes deracité

L'enquéte franchit une nouvelle étape, si I'on s'avise que la réponse a la
guestion psée parait devoir étre recherchée du cété de la véridicite, car elle
implique le recours a la véracité et promet de conduire a la vérité. L'analyse

7 Je m'en tiens a la régtu jeu imposée et avanem réponse a Pilate. Elle repose sur des analyses
développées dans trois livres récent®s fins dernieresParis, Hermann, 2006Agir Faire Connaitre
ibid., 2008 ;La nature humainebid., 2009, et un autre plus anci&ature et HistoireParis, PUF, 2002.
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doit donc se concentrer sur les modes du connaitre, mis par Dieu et/ou la
Nature a la disposition de l'esge humaine et de ses représentants, pour
réussir ou ne pas trop échouer dans la poursuite et la réalisation de leurs fins.
Je distingue deux modes nmtionnels- et non pas irrationnels, | 6un
sensible infra-intellectuel et l'autremystique supraintellectuel ; un mode
symbolique qui cherche et trouve des réponses a ses questions dans la mise en
correspondance de classes distinctes d'objets, les uns servant de symboles pour
signifier les autres, par exemple des phénoménes rm&igigues pour
exprimer des préoccupations éthiques ou métaphysiques ; et trois modes
rationnels empirique scientifigueet réflexif. Chaque mode, maintenu fidéle a
sa nature et a sa logique, propose une définition univoque de la vérité et la
teste effiacement dans sa véracité, mais a l'intérieur d'un horizon cognitif
borné a chaque fois.

On est ainsi conduit © la derni re ®tap
réponse plausible a la question de Pilate. Elle consiste a construiehsile
de lavérité et a ranger les différents modes sur trois degrés hiérarchisés du
connaitre. Sur le premier, les modes rationnels empirique et scientifique
regnent sans partage sur la véridicité, la véracité et la vérité. Sur le deuxieme,
ils le cedent au mode ratiorim@&flexif. Sur le troisieme et dernier degré, les
modes sensible, mystique et, secondairement, symbolique s'imposent pour
conduire au but.

1. La vérité selon les modes empirique et scientifique

Le mode rationnel empiriguelu connaitre est la maniére ddrespece
humaine s'y prend, pour explorer les milieux naturels, humains et surnaturels,
dans lesquels ses représentants actualisent leur humanité. Sa fin est de
recueillir et de maitriser sur ces milieux des informations assez fiables, pour
servir a la pursuite des fins de 'homme et a une réussite compatible avec la
survie. Les informations recherchées portent sur la succession des saisons et
les temps qu'il peut faire, sur les plantes et les animaux utiles ou nuisibles, sur
les moeurs et sur ce quifsat ou ne se fait pas dans un cercle culturel et social
donné, sur les destinées apres la mort, sur la préparation des plats, etc. Les
savoirs élaborés ont une finalité pratique dominante, mais non exclusive, car la
curiosité est un instinct naturel, saptible de se transformer en passion : des
savoirs sont recherchés et stockés a des fins purement cognitives. Les
ethnologues ont pu établir que les savoirs accumulés par les sociétés les plus
primitives sur leur milieu naturel, par exemple, étaient dfiatmlité élevée et
d'"une coh®rence achev®e, et quodils t®moi
transparent a la conscience humaine.

Les opérations intellectuellemises en oeuvre par I'empirisme peuvent étre
ramenées a cing, chacune susceptible de dotiear a des analyses
psychologiques, épistémologiques et logiques approfondies. L'observation est
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premiére, qui mobilise la sensation, la perception, l'attention, la mémaoire, entre
autres, et qui met les humains au contact avec les réalités qui les eahcern
L'observation se développe en sérialisation, de maniére a se donner les moyens
de tirer des observations des informations utilisables a des fins pratiques ou
cognitives : un mammouth observé procure peu d'informations utiles, alors
gu'une série de manouths observés permet de parvenir a une conception
précise et fiable du mammouth comme espéce distincte. La sérialisation se
transforme en classification, qui permet de se faire une idée ordonnée de
I'ordre des choses et de s'y retrouver de maniere apaliy orienter. Enfin,

deux opérations plus purement intellectuelles permettent de tirer des
informations recueillies et mises en forme des enseignements sur la nature du
réel : linduction permet de passer du particulier au général, tandis que
I'inférerce généralise le général a d'autres classes de phénoménes.

Les résultatsatteints par le mode empirique sont des savoirs vrais et
efficients. lls sont vrais, car ils sont incessamment vérifiés par des expériences
renouvelées. Ainsi, le savoir accumulé gdas chasseurs paléolithiques sur les
animaux qu'ils pourchassent, est d'une trés grande précision sur les moeurs des
bétes et sur les milieux qu'elles fréquentent. De méme, les agriculteurs ou les
artisans maitrisent un savoir accompli sur leurs arts cgfpeD'une maniere
générale, toute société humaine finit par se doter des savoirs exigés pour la
réussite des entreprises de ses membres, et ces savoirs sont toujours vrais, car
le temps et des tris successifs ont permis d'éliminer les informationsisesite
ou fausses. Ces savoirs sont aussi efficients, en ce qu'ils sont appropriés aux
besoins humains. Si le vrai a toutes chances d'étre aussi efficient, la réciproque
est plus délicate a apprécier, car il pourrait se faire que le faux soit efficace,
par xkemple dans le domaine de la magie et des croyances religieuses. Mais |l
convient de se prémunir contre la tentation de réputer faux et superstitieux tout
savoir non scientifigue. Outre que la croyance en l'efficacité de pratiques
magiques peut suffire @d rendre effectivement efficaces, il n'est pas a exclure
gue des préjugés rationalistes et positivistes aient décrété controuvés des
phénomenes dits métapsychiques, qui pourraient s'averer, en fait, vrais et
inexpliqués. Les savoirs vrais accumulés dansméme cercle social se
présentent comme des trésors élaborés, enrichis et transmis par les générations
successives, dont les plus remarquables sont, outre la sémantique des mots, les
proverbes, qui paraissent étre un universel humain. Ce qui est couammen

appelé «cience> -c hi noi s e, ar abe, - ebtaeb fait, omi enne, i
savoir empirique tel que défini ici.

Le mode empirique a sdimites. Léune, relative, est de
vroai et efficient -tempoiklsetdu®alsicicanscritsd e cadr es

. ce qui vaut pour la riziculture ne vaut pas pour les emblavures et demeure
hermétique pour les pasteurs. Le savoir empirique est relatif a un cercle
culturel, qui peut étre local, régional ou continental, en fonction de la longueur
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du rayon développé par la culture ou la civilisation. Les vérités atteintes
peuvent étre vraies sans étre universalisables, ce qui les transforme en préjugés
plus ou moins bizarres aux yeux de tous ceux qui demeurent extérieurs au
cercle considéré. C'est ematiere de moeurs et de croyances que le statut de
préjugé est le plus patent et que ce qui est vrai en deca des Pyrénées devient
effectivement faux adela. L'autre limite est plus radicale, qui vient de ce que
le savoir empirique est définitivement céugde toute explication rationnelle,
permettant de comprendre pourquoi les réalités sont comme il est constaté
gu'elles sont. Les seuls recours sont la tautolot@ievertu dormitive, la force
attractive, les effluves subtils-.et surtout le recours anode symbolique et a
son développement le plus conséquent et le plus universel dans les mythes.
Ceuxci peuvent étre interprétés comme des langages et des discours codeés,
développés par l'intelligence humaine pour fournir des explications et donner
un sens tout ce qui échappe a la raison empirique.

Au total et en résumé, aux yeux de la raison empiriguegrité est ce qui
marche

Le mode rationnel scientifiqueprocéde d'une maniere radicalement
différente. Il est demeuré virtuel pendant des dizainesniflénaires, pour
vivre une premiéere actualisation a I'époque hellénistique, puis retourner a la
virtualité sous le Haut Empire romain, et en connaitre une seconde, plus
conséquente et plus durable, en Europe entre 1600 et 1630. Le mode repose
sur quatreopérations intellectuelleenchainées. La premiere développe une
intuition en hypothese, dont puissent étre déduites des propositions testables.
Cellesci répondent a la formule générale : « si I'hypothese est juste, alors on
doit constater ceci », ce querl désigne par le mot facheux de « prédictibilité
», qui n'a rien a voir avec la prédiction d'événements a venir. Dans cette
op®r ati on, " intuition figure | O0®I ®ment
elle n'est pas susceptible d'une explication exhajstivia déduction I'élément
le plus novateur, car c'est en substituant la déduction a l'induction que la
science se distingue le plus radicalement de I'empirisme. La deuxieme
opération est I'expérimentation, qui consiste a recueillir des faits, soisen le
prenant dans la réalité soit en les produisant en laboratoire, et a les mettre en
forme, de maniére a se donner les moyens de tester la véracité des déductions
et des hypothéses. Si les faits répondent « non » a la question qui leur est
adressée, il fautecommencer, ce qui engage la démarche scientifigue dans
une troisieme opération, que I'on peut convenir d'appeler I'exploration. Comme
la probabilité est nulle que les deux premiéres opérations réussissent du
premier coup, le mode scientifique est daureune exploration engagée dans
le temps, procédant par essais, échecs, tris, accumulations et consolidations.
La fin, au sens double dbébaboutissement et
est une derniére opération, I'explication du réel, ou il estééairquoi il est
comme il est.
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Lesrésultatsatteints par la science sont gagnés par I'entremise des sciences,
qui sont des applications du mode a des segments du réel. Sur quatre siecles,
ils entretiennent I'émerveillement, a la fois par ce qu'ils saisisde
I'intelligibilité du réel et par la révélation des capacités humaines a en percer
les énigmes. Les enseignements les plus remarquables et les plus fermes, pour
le moment, semblent devoir étre que le réel est distribué en trois regnes
accessibles ausciences et que chaque regne est écrit en un langage qui lui est
propre et que la raison humaine est capable de déchiffrer, si bien que les
humains sont naturellement équipés de la capacité de lire le réel directement
dans le texte. Tout indigue que legne physique est rédigé en langage
mathématique, le régne vivant en langage systémique et le regne humain en
langage stratégique, en ce sens que l'espece humaine, étant libre et faillible, est
une espéce problématique, occupée a résoudre les problemesmpsent sa
nature et sa condition.

Leslimites imposées au connaitre par les contraintes du mode sont de deux
ordres. Les unes sont relatives, qui proviennent de l'exploration.-cCelle
engage la science dans le temps. Transcrite a l'usage des sciences, elle
s'exprime dans la contrainte imparable, deedévoilement du réel, dans
chaque regne et dans chaque segment de chacun d'eux, est strictement
dépendant de I'état des lieux et des questions atteint par la communauté des
compétents concernés. Ce que I'on sait du cosmos et de son histoire est ce
gu'en savent les astrophysiciens aujourd'hui. Il en va de méme pour la
disparition des dinosaures ou pour l'interprétation des Védas. La compétence
scientifique est la capacité a participer utilement aux discussions entre
spécialistes appliqgués a une explonatparticuliere. 1l en résulte trois limites
relatives. Tous ceux qui ne sont pas compétents en ce sens, sont incompétents,
c'esta-dire presque tout le monde, car, méme dans les cas les plus favorables,
on ne peut étre compétent que sur des questions litnii®es, mais
I'incompétence s'échelonne de lignorance pure et simple a la quasi
compétence. Une deuxiéme limite est celle imposée aux compétents, qui est de
n"avoir rapport qudbdau provisoirement
fin de I'explordion, mais personne ne sait quand elle le sera et encore moins
qguelles seront les conclusions définitives : cette incertitude impose une
troisieme limite. Ces trois limites sont relatives, car elles sont mobiles et
variables. D'autres sont absolues, quitsmposeées par I'horizon cognitif de la
rationalité scientifique. Toute proposition scientifique supposée vraie bute
immanquablement sur des indécidables. Ainsi, E=MC2 parait bien établi.
Pourtant, si I'on demande « pourquoi C2 et non pas C @uwCi est probable
gue les compétents avanceront une explication satisfaisante, mais, si I'on
répete a chaque fois le pourquoi, dés la deuxiéme ou la troisieme itération, le
plus compétent, méme en le postulant placé a la fin de I'exploration, ne pourra
gue répadre : « parce que ! ».
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Pour la sciencela vérité est le provisoirement vrai admis par les
communautés de pairs compétents

2. La vérité selon le mode réflexif

Par nature et par définition, le mode réflexif répond a deux criteres
distincts. D'un c6té, ikst rationnel et se soumet, a ce titre, a la contrainte
double de la logique et des faits. De lautre, il n'est ni empirique ni
scientifique, car, s'"il pouvait °tre
n'y aurait pas lieu de I'ériger en mode aép C'est donc un mode qui
s'applique a explorer ce qu'il est encore possible d'énoncer, en respectant la
logique et les faits, adela des horizons cognitifs empirique et scientifique.
Ses énoncés doivent se présenter sous la forme de propositiongnogiqu
enchainées et compatibles avec les vérités empiriques et scientifiques, sans,
pourtant, que le mode ait la capacité de les produiéme. Le respect strict
de ces contraintes concentre le mode réflexif sur trois applications principales.
La gnoseélogie s'occupe des fondements du connaitre et pousse jusqu'aux
limites de I'horizon cognitif humain linterrogation sur les conditions de
possibilité de la connaissance et sur les capacités humaines a les remplir. La
métaphysigque mérite cette appellatiouvée par un hasard éditorial, car elle
porte sur des réalités qui viennent « aprés la physique »aalést sur des
dimensions et des qualifications du réel, au seuil desquels I'empirisme et la
science conduisent, sans pouvoir le franchir. La &oisi application porte sur
les fins de 'homme et sur les destinations humaines, un département que I'on
peut convenir d'appeleréthique ». Il n'est pas sans intérét de constater et de
souligner que le dialogue entre le Christ et Pilate porte tres e>autenr ces
trois enjeux du mode réflexif, plus connu, en Occident, sous I'étiquette de «
philosophie ». En parlant de « la véritde Christ occupe une position éthique
et m®t aphysi que, alors que Pil at e,
explime une préoccupation gnoséologique !

Quels enseignements procurent les histoires des modes empirique et
scientifique sur ces trois applicatioRdl est audacieux de prétendre répondre
a une question d'une telle ampleur, mais il faut s'y risquer, sidiarrépondre
a Pilate, en traquant le vrai et la vérité dans leurs derniers retranchements. Sur
la gnoséologie, I'histoire de la philosophie, avant tout celle développée en
Europe depuis les Grecs, constate un balancement entre deux positions
polaires. Ensimplifiant jusqu'a la caricature, l'idéalisme soutient que les
humains ne peuvent connaitre du réel que ce qu'ils en construisent eux
mémes le connaissable est le connu, ce que les humains connaissent avec les
moyens du bord et qui demeure indécidaplésque les humains sont bien
empéchés d'échapper a leur humanité bornée. L'idéalisme connait de tres
nombreuses nuances, depuis l'idéalisme platonicien fondé sur le réalisme des
ldées transcendantes ou transcendantalles nuance conduit a la position
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kantienne- jusqu'au culturalisme contemporain et au relativisme intégral, pour
qui l'individu idiosyncrasique est la mesure de toutes choses. Le réalisme
soutient, en sens contraire, que les humains sont cognitivement équipés, pour
extraire du réel l'intéigible qui s'y cache et rendre le réel transparent -a lui
méme dans la conscience humaine. La science et les sciences semblent devoir
favoriser une position moins tranchée. D'un c6té, elle admet, comme une
donnée de la logique et du bon sens, que la cesaaie humaine est bornée

par un horizon cognitif imposé a l'espece, comme d'autres sont imposées a
toutes les especes du vivant, mais elle ne concéde pas que ce qui est connu a
I'intérieur de I'horizon, puisse étre réputé faux par un horizon plus logee:

vérité établie est objective et indépendante de I'horizon cognitif, seules varient
les capacités a saisir les verités objectives, si bien que « 2 + 2 = 4 » vaut pour
une bactérie, qui n'en a pas lidée, pour les humains, qui peuvent s'en
persuader, tepour Dieu, qui sait tout. De l'autre, elle constate et explique que
I'exploration du champ intérieur a I'horizon s'effectue par essais, échecs et tris
et que cette procédure permet d'éliminer les biais de la subjectivité et de
gagner l'objectivité. La fsition pourrait s'appeler lgalismecritique A ses

yeux, la vérité est une conquéte progressive par la médiation du
provisoirement vrai

En ce qui concerne les fins et les destinations humaines, les données
historiques et la connaissance scientifique gon peut en prendre, révelent
gue l'éthigue comme ordre de I'humain se compose en fait de deux
départements. L'un est occupé de lae<bonne », de ce qui reléve du bien et
du mal. La documentation souligne une convergence marquée des différentes
cultures et civilisations. La science de I'éthique oéthologie humaine
explique la convergence, en rapportant le bien et le mal aux fintique,
économique, technique, pédagogique, religieusequi donnent leur sens a
I'agir humain. Ce sont les sions des problemes posés par la nature et la
condition humaines, par exemple la résolution pacifique des conflits par
I'entremise de la justice. La science démontre que les fins définissent des états,
auxquels sont attachés des devoirs, qui exigentelagsvpour étre remplis. Le
courage est une vertu du soldat universellement reconnue et recommandée :
jamais aucune culture n'a conseillé aux soldats de céder a la peur, de s'enfuir ni
de déserter ! Le second département est celui de la « bonne vid-a&difes
des fins derniéres qui donnent sens a I'existence humaine, en lui assignant une
destination ultime. Sur ce point décisif, la documentation signale des
divergences profondes entre plusieurs positions apparemment irréconciliables
et irréductibles line a l'autre.

La métaphysique prend le relais, pour plaider que ce n'est pas une
apparence, mais un fait fondé en raison. En effet, I'enquéte métaphysique
parvient a quatre conclusions apodictiques enchainées. La premiere tire des
raisons empirique et smitifique, audela de tout doute raisonnable, que tout
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passe et rien ne reste et que, en conséquence, le réel est contingent, au sens ou
rien de réel n'a sa raison d'étre ennh@me. La deuxieme résulte d'un
syllogisme : s'il n'y avait que du contingeihf'y aurait rien ; or quelque chose
existe ; donc du nenontingent existe, que l'on peut convenir d'appeler
l'absolu et qui rend compte du contingent. Une formule plus ramassée pose
gue | e contingent i mpligue | ogieguement I
de la formule conduit selon les regles logiques accessibles a la raison humaine,
mene a une troisiéme conclusion : trois conceptions de I'absolu sont possibles,
qui se plient aux exigences de la logique et de la raison. Selon l'une, I'Absolu
est un BExgtant personnel transcendant, Créateur absolu de créatures
contingentes. Selon une autre, I'Absolu est un Existant impersonnel immanent,
£Emanateur absolu do®manats contingents.
Devenir, entendu comme l'ensemble potemtie#nt infini des devenants
contingents qui se transforment perpétuellement les uns dans les autres. Les
deux premieres conceptions conférent une majuscule a I'Absolu, pour marquer
gu'elles ouvrent sur des développements religieux, alors que la troisieme es
purement séculiere et identifie le Devenir absolu avec les devenants. La
guatrieme et derniére conclusion métaphysique révele que chaque conception
de I'A(a)bsolu est soutenue par une métaphysique cohérente, convaincante et
compatible avec l'empirisme dd science, mais qu'il n'existe aucune Vvoix
rationnelle permettant de choisir l'une contre les deux autres : elles sont
rationnellement équiprobables et indécidables.

Le mode réflexif parait conduire la raison humaine dans une impasse,
puisque, pourlul a v ®r i P ® wilsttEmef a6 t, ce ndest pas
mais un dil emme. ! a deux versants. Sur
établie, a savoir que I'A(a)bsolu existe et qu'il existe, puisque le contingent
existe. C'est la vérité la pldermement établie par la raison humaine, car tous
les modes rationnels y conduisent, et ils y conduisent quel que soit le degré
d'avancement de leurs enquétes respectives. On ne voit pas la possibilité que
les savoirs empiriqgues ni les sciences puissemiaig établir que le réel
accessible ™ la raison nbdbest pas conti nge
contingence du réel connu l'affrmation de l'existence de I'A(a)bkaluérité
est 'A(a)bsolu Sur l'autre versant, la vérité est mystere et/ou une énigme,
puisque ['A(a)bsolu donne lieu a trois conceptions eéquiprobables et
indécidables. C'est un mystere aux yeux des modes rationnels du connaitre, en
entendant par mystére une question dont la réponse est fermée a toute
entreprise deésolution. Les modes rationnels aboutissent a la vérité comme a
un myst re vrai, car aucun dbéeux ne ma’ 't
percer le mystere. La seule issue demeurant ouverte est le recours a un ou des
modes nofrationnels du connaitre,edmaniere a se donner les moyens de
transformer le mystere en une énigme pouvant étre percée. Pour réussir, le
nonrationnel ne doit pas succomber a lirrationnel. Ceiuiest le
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contradictoire du rationnel. Le rallier serait entrer en contradiction kegec

verités établies par les trois modes rationnels, ruiner de fond en comble tout le

di spositif humain et assurer l a disparit
réussir a n'étre ni rationnel ni irrationnel est que le-nadionnel conduise a

des vérités qune soient ni démontrables ni réfutables, mais plausibles aux

yeux de la rationalité et légitimes au regard de la finalité humaine. Or, des

modes nofrationnels sont effectivement a la disposition du connaitre humain

et permettent actuellement de s'engagere second versant du dilemme et de

s'y laisser guider par la vérité.

3. La vérité selon les modes nerationnels

Le nonrationnel, n'étant pas irrationnel, n'enfreint pas la rationalité
scientifique ni réflexive, mais fait appel a des modes distidatgonnaitre,
pour résoudre la question métaphysique ultime portant sur la nature de
I'A(a)bsolu. La position cognitive occupée n'est pas celle de lI'agnosticesime
encore moins celle de lindifférentisme, qui répute sans objet ni intérét ces
guestion &se confond avec I'obscurantism€ui ne choisit pas, sous prétexte
gu'il est impossible de le faire rationnellement. On peut mettre en doute la
légitimité humaine de cette position, si, du moins, un ou des modes non
rationnels réservent une issue. @rexiste un moyen et un seul de choisir
entre les trois solutions de maniére a la fois effective etrabonnelle. Elle
repose sur uneonversionde la sensibilité a l'une des trois interprétations, en
entendant par « sensibilité » le département daehisyne humain animé par
| i nstinctualit®, l a sensitivit®, | " ®mot i
les passions de l'amel'ambition, la vanité, l'orgueil, la cupidité, l'avarice,
I'envie, la haine, la jalousie-, développées au service derBsolution des
problemes internes du psychisme humain. Le mode sensible du connaitre est
d'autant plus aigu et précis qu'il est plus pur, et il est d'autant plus pur que la
sensibilité est plus proche de son état naturel et plus éloignée des brouillages
infligés par les problemes psychiques. L'idéal serait une sensibilité naive et
candide, dont la spontanéité naturelle serait préte a se convertir a une intuition
venue des profondeurs de I'ame et du coeur. Du moment qu'un idéal est défini,
des exercices p@ent étre congus, qui favorisent la progression vers lui.
D'autre part, l'intuition sensible est compatible avec I'hypothése d'une aide
extérieure, que I'on peut convenir d'appeler la « grace », mais cette hypothese
ne peut étre recue qu'aprées la décisgam elle fait partie de la conception de
l'absolu choisie par la sensibilité. Du point de vue strictement positif exigé
pour répondre a Pilate, en se gardant de toute pétition de principe, I'hypothése
est inutile sans étre rendue impossible. Cette dondidoit étre remplie
impérativement, car si l'intervention extérieure était tenue pour indispensable,
un choix pourrait étre effectué rationnellement, ce que dément la rationalité
réflexive métaphysigue ce ser ai't |l 6i ndice et l a pre
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| 6i rrationnel . La position juste soutient
apte par Dieu et/ou la Naturec'esta-dire par I'A(a)bsolu a se décider pour

'une des trois conceptions, ce qui n'interdit pas la croyance en une

intervention adjuvanteed|'A(a)bsolu choisi, et méme de I'absolu séculier, car

on imagine la possibilité que la nature s'insurge par le ministere de la

sensibilité contre toute référence a une transcendance ou a une immanence
religieuses.

La conversion ne suffit pas a l'effed¢tésr du mode sensible. Elle exige
encore Bdhésiondu psychisme en son entier au choix opéré. La sensibilité
doit incessamment procurer |'énergie psychique indispensable a la mise en
oeuvre de I'A(a)bsolu choisi par la conversion. Cette exigence estielsent
mais elle ne concerne plus le connaitre, car, dés lors, c'est l'agir qui est
concerné, l'activité qui mobilise les moyens appropriés a la poursuite du Bien,
dont I'A(a)bsolu couronne et acheve larchitectonique. L'intelligence est
mobilisée aussi, qur réussir a faire la distinction entre le rationnel et le- non
rationnel et se prémunir contre l'irrationnel calamiteux et peccamineux. Quant
a la volonté, sa fonction est de soutenir une application ferme et assidue a la
fin derniére élue. La conversiosuivie d'adhésion active s'appelle la
conviction plutét que la foi, qui a une saveur religieuse trop prononcée, pour
ne pas étre particuliere au deux Absolus religieux : dans le lexique adopté, la
foi serait une conviction religieuse. Nous sommes ainsdgibs a définirla
Vérité comme la bonne réponse a la bonne question métaphysique soutenue
par la conviction Dans ce cadre gnoséologique, les propositions classiques de
la scolastique, généralement présentées comme antagonistes, s'averent étre
successiviment vraies toutes les deux. Dans une premiére étapéigo ut
credam ce qui se traduit, pour nous, par l'ascension des trois degrés de
I'échelle de la vérité. Dans une secondedo ut intelligam par quoi est
entendue la résolution de la trifurcati La résolution doit, logiguement,
inclure l'effort pour intégrer les deux conceptions rejetées dans celle qui est
retenue. Les tenants de l'absolu séculier, par exemple, doivent se rendre
capables de rendre compte de tous les phénomenes attestésutiEmdet
religions, de méme que les tenants des Absolus religieux doivent réconcilier
leurs positions avec celles de leurs concurrents, en faisant, par exemple, du
Christ un yogi accompli ou un bodhisattva exemplaire, ou bien, en sens
contraire, en avancamue toutes les religions contiennent un noyau de
révélation authentique, qu'il convient de développer a l'aide et a la lumiére de
la Révélation.

Si les trois choix sont équiprobables et indécidables rationnellement sinon
nonrationnellement, ils n'ont gales mémes suites cognitives. L'absolu
séculier du Devenir occupe la position la plus radicale et la plus limpide, car,
une fois la conversion et l'adhésion fondues en conviction, il se confie
entierement aux modes rationnels. En effet, le réel en dgvemiétuel est ou
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bien accessible a la raison humaine et explicable par elle ou bien situé hors de
I'norizon cognitif humain. Au contraire, les Absolus religieux ont tous deux
besoins d'informations supplémentaires sur I'Absolu, par la raison que des
étrescontingents sont définitivement empéchés de rien dire de positif et en
puisant dans leur propre fond sur I'Absolu, dont ils sont ontologiquement
exclus. Elles ne peuvent venir que d'une Révélation originaire de I'Absolu et
transmise par des canaux humaidse fois recue a l'occasion d'événements
fondateurs, la Révélation, qui ne peut étre qu'ambigué et obscure, car il est
impossible que des étres contingents ait une vue adéquate de I'Absolu, exige
d'étre précisée et explicitée a l'usage des humains.alail texégétique et
théologique a pour fin de rendre la Révélation compréhensible. Il s'adresse
donc au connaitre humain dans ses modes rationnels, au sens ou il doit se plier
aux contraintes de la logique et aux opérations de la raison. Aussi bien,
l'exégese doitelle s'inspirer des démarches de ['historiographie scientifique et
la théologie de celle de la philosophie réflexive.

La conviction repose sur le mode infrdellectuel sensible du connaitre.
Mais ce mode n'épuise pas les capacités cognitivesihem Elles peuvent
encore recourir a un autre mode frationnel, suprantellectuel etmystique
I 1 prend | e relais du mode sensible et
celleci en oeuvre par des pratiques appropriées et conduire les convaincus a
des cognitions en forme iliminations ou le connaitre, le connu et le
connaissant se rejoignent et se confondent, permettant a un étre contingent de
faire I'expérience de I'A(a)bsolu. Le mode donneagérité une définition
ultime : elle est I'expérnce de I'A(@)bsolu dans l'union mystigu@ la
métaphysique a raison de tenir pour vrai que le contingent implique I'absolu et
gue l'absolu peut répondre a trois conceptions inconciliables, alors trois voies
mystiqgues majeures sont possibles. Effectiveinia documentation, c'eat
dire le mode rationnel empirique, les repere sans peine. Elle constate une
mystique religieuse de la transcendance, dont les témoignages les plus
convaincants se rencontrent dans le christianisme. Tout aussi bien documentée
ed une mystique religieuse de limmanence, dont les expressions les plus
éclatantes se trouvent dans le Vedanta advaitique;aaiast non dualiste, et
dans le bouddhisme. Quant a la mystique séculiére du Devenir, elle est moins
apparente, en raison d'upgevalence marquée de la religion dans les sociétés
prémodernes, mais clairement repérable dans le taoisme dit philosophique, en
fait séculier.

Les voies mystiques se vivent, mais ne se pensent pas ou peu, et conduisent
dans | " i ndi ci bsdeutegiltest poésibla @en prandré @des vués a
rationnelles, empiriques, scientifiques et réflexives, car le connaitre peut se
saisir de tous les phénomenes du réel. Mais, de lintérieur méme du mode
mystique, il ne peut sortir aucune cognition qui puise mise en forme et
codée, de maniére a pouvoir étre communiquée a ceux qui n'en ont pas
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I'expérience. Les mystiques répugnent notoirement a parler de leurs
expériences, car ils ne peuvent rien en dire. Tout au plus certains conggntent

a en livrer @s apercus, en recourant au dernier mode du connaitre encore

disponible, le mode symbolique. Il est a@tionnel, car il procede par des

mises en correspondance de phénomenes relevant de classes distinctes, de

maniere a éveiller ceux qui sont exclus detdéoexpérience mystique au
pressenti ment de | 6i neffabl e. L a po®si e
symbolique la plus appropriée, en tout cas celle qui a été le plus utilisée

jusqu'ici. Il se pourrait que la musique s'avére encore plus accordée, car, en
réussissant a signifier sans recourir & des représentations, elle se rapproche
encore plus de | a capacit® °~ dire | 6indic

Conclusion

J'ignorerai toujours ce que Pilate et pensé de ma réponse a sa question !
J'ai la faiblesse de tenir que le Christ &ypa la considérer avec indulgence.
C'est, en effet, a mes yeux, udponsecohérente et, autant que je puisse voir,
achevée, en ce sens qu'elle ne laisse rien d'important dans I'ombre, mais range
tout a sa place dans un ordre naturel compatible aveestdeis positions
raisonnables. Mais c'est avant toutiee réponse a la question de la vérité.
C'est celle d'un philosophe, d'un sociologue et d'un historien, dont la vocation
premiere est la science, au sens défini ici. La réponse est une hypothese, dont
il est possible de déduire des propositions testables avec des faits historiques
documentes.
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Echange de vues

JacquesArsacJ 6 ®t ai's scientifique.

Joai une -°ltercet uure Ppewtdi ff ®rente de ce t
vous avez commenté. Je voudrais savoir ce que vous en pensez.

Jésus dit « Pour ceci je suis ngpour ceci je suis venu dans ce monde,
rendre témoignage aal véritée . Ce qui me tracasse, cbes
Pourquoi la vérité-#-elle besoin de témoird

Ri ¢ 1 u:r«Ordfaittappel a des témoins dans un proceQuel est le
proces fait a la vérit@

On lui dit qu'elle n'existe pas, il n'y a patad/érite » il n'y a que ce que je
crois vr ai -étregasice qunebveus troyqz erai.tJésus témoigne que
|l a V®rit® existe. Et i me sembl e que cC
«Qu'estce que la Vérité? Cela n'existe pad_e Christ est La Vérité

Estce que cela tient debout ?

Jean Baechler Oui . Jb6ai edeladec&diedntafondatenr. a u
Je crois que le Christ a raison et Pilate araison.alissii essay® de mont
guden essayant de construir diffftemse ®chell e

modes du connaitre, on peut rendre compte rationnellement de ces deux
positions.

Le Christ dit luiméme: «Je suis originaire de la Vérité et donc je me suis
incarn® (du moins je | &iCelavadgnsleserss ai nsi )
deceque | 0ai appaoneel.l e mode non
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On ne peut pas démontrer que le Christ est Dieu incarné, on ne peut pas non
plus | e r®futer. CbOest de | 6ordre du pl au

Pasteur Michel Leplay: Vous nous avez parlé de la mystique de la
transcendance illustréepluis 200@ns par le christianism2Et le judaisme

Jean Baechler J6aurais envie de faire ®tat de
judaisme.

Si nous nous étions réunis pour développer ce point, je plaiderais que, de
méme qué/edantav e ut dir e f,l acdbleisnted o ¥@®dabdi ssemer
Véda, de méme je soutiendrai pétte que le christianisme est
| 6abouti ssement du judaps me. Par cons®qu
doit y avoir, dans la tradition judaique des développements dans le sens
mystique,je pense au®saumes, qui ensuite ont été remtisiéveloppés dans
la mystique chrétienne, quelque chose de gigantdsque

2000ans, oui, Saint Paul est déja un mystique, me setyibdi moins.

Dominique Laplane: Je voudrais vous dr\Vetreer ci er t

expos® est trop vaste pour gue | 6on puis
certains points auxquels jbéadh re totale
plus r®serv®. Mais | " nbébest pas ma quest.

Ma question est que vous avez terminé en tliga@ vous pensiez que votre
position est compléte.

Et jO0apeusoias |l ez me r®pondre pour dire
pas-que ne figure pas | a raison-agireur | aquel
une raison historique. Nous croyons en launéstion du Christ et nous
pensons avoir de bonnes raisons de croire en cette résurrection pour des
raisons historiques.

Et cela ne fait pas partie des ®| ®ment

exposé trop rapidedes éléments de connaissance du Chuistq pour | 6 £gl i s
sont absol ument dans notre foi. Si l e Ch
vaine.

Jean Baechler. Je vous rejoins entierement sauf sur le point de départ, a
savoir que cobest un fait historique attes
Codest une affirmation qui fait partie ¢
Salut a laquelle il faut adhérer si on se prétend chrétien.
Si on élimine la Création, la Chute et la Rédemption, il faut aller voir
ailleurs ou du moins, me semild, ne pas se réclamer du christianisme.

Side | 7, vous allezddmowraqudl | afeitr messqs&
vous étes tres audacielXle nevois pas sur quel fait, sur quel document
prendre appui. € nbdest ni d®montrabl e ni r ®f ut ab
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sensiblement sans la moindre restriction et sans risquer jamais le moindre
démenti.
Mais prétendre démontrer, je ne suis pas cedaine , déoun point de
théologique, ce soit parfaitement correct.
Mais la, je ne me prononce pas.
De méme le Bouddhatail atteint le Nirvana? Les bouddhistes le croient.
Rien ne per met de dire que <cbest faux, m
g u e st anifadt historique attesté, au méme titre que la prise de la Bastille. On
peut y adhérer en toute bonne foi, avec une conviction intense. On doit méme
le faire si on trouve dans cette direction des lumiéres sur les fins dernieres.
Mais je ne vois pas lpossibilité de le démontrer rationnellement. Si vous y
arrivez, je me rends
La position de Jean Guittohnqu e | 06 ai bien ®tudi ® poul
circonstancielle$ était tres astucieus# soutenait que, sans dout®) ne peut
pas démontrer que le Clati est ressuscitémais on ne peut pas non plus
dénont r e e 16 @ 8 ® Erpcanséquence, nier la résurrection sans preuve

néest qubébun pr ® ug®.

1 prenait " revers c estpasrgsauscitéald f i r ment
faisait doéaqee mamipnmr® ue® In6®t ait plus du
du c!'t® des incroyants. Cette mani re O®t a

|1

j amai s a :® cjouessqtu 6u'n dfiariet sci enti fique ou

Jacques Arsac Un scientifique (ou empirique) peut du f ait de | é6hi
ancienne, attester de la Résurrection du Christ.

Je crois quodéon peut | e dire et je vais Vv

JeanBaechlerC6est attest® dans |l es £vangil esé

Je réaffirme ma positionje crois impossible de choisir raticgllement (au
sens fort du terme) entre ces trois conceptions. Mais, il faut choisir.
Léagnosticisme peut, empiriquement, se |
bien.
Et une fois que vous avez choisi, alors ce que vous dites est tout a fait
légitime voire irdispensable. Je dirai méme probablement indispensable.
Mais je pense que cela vient apres.

Dominique Laplane: En fait, je noai pas pu poursuiwvr
autres questions qui se pressaient. parce que, pour étre compréhensible,
jbaurais d% exposer mes vues personnel | es
tout | e moins une communication toute
déapr s mes connai ssanceaguareda véitdasiy c hol ogi
sens f or tadeduatio¢i etinteflectusif@ e dans | 6ordre de | G
de | 6®change psychologique, ce qui deman
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Tout ®nonc® factuel est pass® aue cri bl e d
si elle est en accord avec notre vision du monde et, de fait, nous ne pouvons
philosopher que sur nos préjugés. Tant de paradoxes ne pouvaient étre dits et

encore moins compris en quelques mots. Paradoxe est pris ici au sens fort du

terme: c e 0 faux mas est éndait avére.

1 va se soi gue | 6histoire noé®chappe p
négationnistes est, a ce sujet tres démonstratif. On retrouve ce type de
n®gationnisme dans | 0interpr ®tation des
Lyon, car il est a la mode de défendre la mémoire de Marele avec tout
| 6anachroni sme que cela repr®sent e. | nve
bataille de Trasim ne bien qudon nbdait | e
lieux préesumés de cettesamgit e bataill e et qubdédon nodai-t
tardives a son sujet. La raison est simple el | e nda aucune <con
i d®ol ogi que. I néen reste pas moins Vvr a

anciens sont attestés par autant de témoignagesfimapt et précis que la
Résurrection du Christ. Son défaut pour étre une vérité historique est que ses
conséquences idéologiques sont énormes.

Il faut ajouter que si Bouddha ou Mahomet sont incontestablement des
personnages historiques, certainement daldsu ne gr ande aura spi
| 6entr ®e au Nirvana de Bouddha néa aucun
| 6hi stoire du Coran (cens® directement di
commence a connaitre est tres loin de valoir celle des évangilesrsisep
donc ° penser que dans | e cadre 0% nous t
chapitre de l a discussion sur la Vvo®ritdeé
entierement notre Foi. Elle est aussi rationnellement fondée que toute autre
vérité mais comm elles soumise a la censure de note idéologie.

Jean Baechler. Ces trois possibilités métaphysiquement fondées ont
donné lieu a des développements historiques conséquents dans trois grandes
traditions culturelles.

Henri Lafont : Ou classez/ous les teants du bolclvisme, par exempl@
Jean Baechler. Ce sont des idéologies, ce sont des déviations, ce sont des

produits de la faillibilité humaine. On est la dans quelque chose de tout a fait
différent,dontl 6 e x p®r i ence historigue prouve que

Je peux vousésumemon interprétabn de | 6i d®ol ogi e.

Pour moi, ce sont des hérésies au sens étymologique du terme, le fait de
saisir un ®I ®ment dbébun ensembl e, de | 6i sc
unil at ®r al ement de telle mani re qudil fi
serit la définition originelle.

De méme les idéologieq u i pour | 6essentiel, sont u
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mais pas seulement (il y a des exemples dans le passé), sont des passages a la
l i mite dO®I ®ments qui d®f i ni ssaat un cer
maniére de vivre en société.
Je prends un exemple assez simpldberté et Egalité. Il est connu et
démontrable que les deux ne peuvent étre maxanséultanément. Donc, il
faut des compromis.
L6i d®ol ogi e lalderté avant teut»'et cela vous cogduit au
libéralisme ou au libertarisme. Il ne faut pas étre libéraliste, il faut étre libéral.
Ou bien vous choi gli®&gal iltoeuld vesen tb rtacwth e
vous sera donn® en surcro’'t, cela donne |

Henri Lafont : Et la vérité avant tou?

Jean Baechler. La recherche de la vérité, mais avec toutes les précautions
et avec toutes les limites.

Je vous ai donné des définitions | a v®r it ® empirique, c 0
Cbest ce quicermacootdxte. dans un

Si vous absolutisez ce qui marche dans un contexte frangais, ou américain
et que vous en faites un modele pour le monde entier, vous étes dans
| 6 i d ®wolsoquittez la voie droitetr i s g u e z des&@onséfuences e r
possiblement &s facheusesuxautres.

o
0]

Pére JeanChristophe Chauvin: En écoutant votre dialogue au sujet de la
Résurrection, il y a un aspect qui me géne un petit peu. J'ai l'impression que
vous n'accordez le label de la vérité qu'a ce qui releve du domaine rationnel.
Or au ni veau de | 6HiI st oi rtelle pat du v®r it ®
témoignage desgens?¥se que cel a nda auTune valeur

Jean Baechler C6 e st l e mode empirique, l e mod e
Cob eaglite: quobdabn®er ve

Dans & réegne humain, pour observer, il faut se fonder sur des documents
puisque nous sommes historicisés.

Donc, il faut réunir les documents, il faut les critiquer, il faut les mettre en

for me. En fait, tout |l e travaiqluédd docum
faut toujours recommencer. Il y a toujours de nouveaux documents.

Pour ce qui est de | a prise de La Bast.i
peut consi d®rer que | a documentation est

puisse raisonnablement pensaeda Bastille a été prise le 14 juillet. Le sens,
cbest autre chose.
Pour la Résurrection du Christ, je suis désolé, si on avait des témoignages
romains, perses et grecs, extérieurs, ce serait tout de méme plus solide.
1 ndy a pas deombiRpow lia griseadg la Bastdler, mags e t
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vous avez des témoignages anglais, allemands, européens. Il y avait des
Ameéricains a Paris a ce momdat Donc, non, vous ne me prendrez pas en
defaut de cette maniéeta.

Mais jo6irai beaucoup plus | oin.

Supposongfue nous ayons des documents qui p e
Christ est effectivement ressuscité. Eh bien, vous avez des phénomenes de
méme nature qui sont soutenus dans la tradition indienne, avec des

interprétations totalement différentes i |  sndé gésumectipra mais ils ne
sont jamais morts. Co0esretenuepdr@tragliion avec | a
indienne.

Joali ckaar®a Vmaes i | y eQeluih mbpaeait dodautr e
particulierement lucideet cohérent Pour Li, le Christétait un yogi de
premiere valeur au méme titre queBaddha.l | soutiénaibtesqug amai s
mort! I ndest ppasju@adesdcipta®,estruoa t . La Ci
illusion. D6une mani r e gn®m&urtgamaismaispteut I8 o n n e

monde changel 6 e nv e | 0 p p. €ette ositipro rmowes |étorae, mais un
effort de réflexion métaphysiqueeut nous la rendre profonde et plausilile
est utile, je crois, de se livrer a une étude comparatiste, voir ce que disent les
autres pour renforcer et éclairee a quoi on adheére.
Cela ne conduit gpuais Vv'erlsél cduum®mtits@nede | 6 ¢
du plus petit commun dénominateur, alors que la comparaison porte a la pleine
lumiere les différences essentielles

Bertrand de Dinechin: Compt e t e tence deeces ltrdiseabsolss
possibles que vous avez | argement d®fi ni s
at-i | pas | des |l imites © |1 6®vamg®lisatiol

On risque de rencontrer la des obstadiéifcilement surmontables

Jean Baechler. Personnellement, je le crois.

Si la question porteesti | concevable que | 6humanit® t
chr ®ienne ou bien devienne hindouiste,
pas du tout ce mpparce qb iedt négatif, je préfere séculier), je crois que la
r®ponse e kes chdixn métaphysiques fondamentaux figurent
objectivement dans lehamp des possibles humaindagtrobabilitéestinfinie
gue ce champ des possibles soit exploré indéfinimenepaeprésentants de
| 6esp ce humaine.

Mais supposons @y ef fecti vement , | 6humani t® tou
chr ®t i enne, ce serait l'a m°me situation
par parler la méme langue. Ce ne serait pas une langue univeraalece
serait simplementine langue qui se serait imposée a tous. Donc resteraient a
| 6®t at | atent | es aqgukEieesontptenessunfourl i t ®s . D
guel que p arsferaspdiredl \driued poumekdctealiser.
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Je ne connais s | 6 av e neitre cétte ddmrvict®n de ce qui
méappara’t comme | a propri ®t ®eldest pl us exc
une, maislle a cette particularité de se réaliser dans la diversité cultuselle
bien qudell e a (lea explaan dvacnle temps tous@p r e s s i

possibles qui lui sont accessihles
Je crois gque <cette diversit ®desst I rr ®d

millénaires.

Séance du 19 novembre 2009
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Qu 6 eesque lavérité ?
Que répondezous a Pilate?

Eric de Montgolfier
Procureur de la République
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Laurent Mortreuil : Monsieur le Procureur, vous étes né a Lyon, en 1946.

Vous choisissez la carri re de magistra
choix et vous étes reconnaissant, on va dire a la Providence, que vous ayez pu
na tre ° une ®poquecamete. | 6on pouvait chois

Vous passerez, parmi ces longues années de magistrat, huit ans au Ministére
de |l a Justice 0% vous vous occuperez dboa
Peut° t re | 6act ual delte @ édnd delcgs tongued &nhéesi? e s t

Les m®d®raess ssebnitnt™ vous autour de | 6affai
conséquences sur Bernard Tapie.

En 1999, vous étes envoyé a Nice pour une gestion libre des réseaux
doéinfluence, et particuli rement des inf
guelques soucis etiglgue réputation.

En 2006, vous publiez |Bevoir de Déplaireet apparemment beaucoup
autour de vous ont ma | lu e titre, | 6 C
D®pl aireo, ce qgui ne correspond appar el
personnalite.

Vous étes conneomme un homme de devoir, mais vous soulignez que,
pour Vvous, |l e devoir ;rudmosmedpfoscefquor c ®me nt
ndexcl ut ;uaigéddctible, peudtrs, mais un humble chercheur de
justice et de vérité, passionné, pour legluskrait presque aussi difficile de
croire en la justice que de croire en Dieu.

Vous vous définissez votrmséme pourtant, comme un homme ordinaire.

Vous pourriez passer pour un intraitable et pourtant vous restez marqué, a
vie peutétre, pas les conséquescgraves de chacune de vos interventions et

| 6i ncertitude, final ement, de |l a v®rit® d
1 est un mot pourtant qui ne pourrait
guel qubéen soit |l e prix, m° me celui dobéune

Vous ai mez odtra pramiere répo@sé a B guestion Qu 6-ai me z
vous? La vie.

Vous aimez votre femme, vos trois enfants, votre jegtiaint.

Vous aimez voschoix | e choix que vous avez fait
gue vous avez fait de vpastété emagist@rt ioesr , mai s
auriez été cuisinier car vous aimez faire des plats pour les autres avec un faible
pour le cassoulet.

Vous vivez votre charge dpistice comme un ministére, une quéte de
lumiére pour quelque chose qui serait percu autour de vous et par tous comme
un réve, un idéal.

Merci do°tre par mi nous pour nous aider
de la justice est en fait un service de lateer
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Eric de Montgolfier : S i vous nbéaviez pos® | a m°me q
Archev°que de Pari s, j 6aur ai s trouv® qu
demander © un magi st r a&tce quigoouglui étaitlla pensait
Verite.

En fait, quand on y songe un peu vite, on peut avoir en effet le sentiment
gue la justice se confond nécessairement avec la vérité. Que serait la justice si
elle ne séins@rivait dans |l a v®rit®

Cela, cobest | 0i d®al

Il est vrai que sans doute la mission de la justice, consiste a faire émerger la
part de v®rit® que | 6on trouve dans | es
| 6on trouve dans |l es hommes. Parce que ¢
oublier quand on parledea j usti ce. Aujourdoéhui nos s
toujours | 6ambition de mesurer l eur ef fi
sens, mais | imit®e quand elles ndont fin
chiffres, comme si les chiffres constituaient nécessee me nt | 6 expr essi on
verite.

Al or s, on a | 6i mpression que |l a justice

Cela me parait un contresens, comme si la vérité était si facilement
accessible.

Nous allons parler de ce geumpagyoic djee s
par rapport © ma fonction que vous mbavez
Je ne sais pourquoi, mais, pensant a la question de la vérité, je me suis

demand® si nous nodé®tions pas trahis par
religion mbest r evenu ate mpppanmhasamk®ane nt |, ma i
religion est | e soupir de | a xA&®ature acc
|l e temps et | 6exp®rience, |l e sens qubon

souvienne,y compris dans les facultés de droit, me parait erroné.

Ony voyait la condamnation de la religion. Pourtant, si on reprend chaque
mot: Ala religion est | e sowequelemote | a cr ®a
Acr ®at ur eo, chacun a un sen&e.pas’kEst une ¢
Marx, curieusement, eremployant cette formule, ne semiblgé pas
reconna’ tre | dexistence déun cr ®ateur,
proposer une interprétation un peu inhabituelle de la forfhule

Et S i cO®t ait LA voerit®e, contée,e cette
enseignée, parce que les mots nous proposent en définitive les vérités dont on
pourrait avoir besoin ou dont on peut croire avoir besoin.

Al or s, l 6on wutilise |l es mots et aussi I
cbest tout autre chose.
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ALa v:®@roiutt®dmagi strat est un chercheur de

d®couvreur de Vv®rit® parce que, j e vous

hommes.

Je ne suis pas persuad® qudon puisse tir
|l e faire. dbtut edestl as qgrui explique doai

déabominabl e:latojfttfee n convi ens
En définitive, le magistrat est celui qui aspire a la vérité et qui craint

toujours de ne pas | 6obtenir. Et i a el
procédésmalsaing o u r obtenir | 6aveu qui l e rassul
| 6aveu.

Aujourdodéhui, on ne pratique plus |l a tor
pratiquées autrefois.

Mai s, guand on parl @&didree Ague ld®U 6'u nv upero® s
honnéte quedlon enf er me dans wune <cellul e, auqu
cravate, que | 6on met dans wune position d

la au moins une forme de pression considérable, pression morale, pression
physiqueé

Onentirerapedt t ried ®e6 que | es magistrats sont s
pas vrai ment cel a. Chest cette inqui®tu<
commettre une erreur. Elle nous condui't

soup-onnons | 6aveu de c equguooascownss | ui re

pouvoir lui reprocher.

Et cpooeusrt cel a qubdon en arrive parfois
d®sir de r®ussir, mais par d®sir de ne pa
Il y a donc la vérité des faits. Et méme quand les faits paraissent évidents,

on nbéest p aexprimeatdatveaitie.n qubdi | s

Le fait objectif, je ne suis pas persua
dehors de | 6homme car chacun voi't | es c¢ch
méme.

Et lorsque nous ouvrons nos dossiers, nous voyons bien que tout @st relat

dans ce que nous appelons Ala v®rit®o et

justice, elle nbest qudiAuneod Vverit®.

Je crains que, déune mani re g®n®r al e,
ne puisse acc®der qubé” utemps.v®rit®, et cel
Vous ®voquiez |l es ®tats do6Ome que peut
exemples accessibles © tout | e ond s a
débune grande connaissance de | 06i tltutio

Quand on ouvre un dossier, il y a des faitd y a des personnes. Affronter
des personnes est le plus difficile. Déjasd@me... Mais une autre personne,
on | 6aborde en outre avec tout ce quoil
caractérise, tout ce qui nous constitue.
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Car | 6homme ést aengd®ffait gQuus souvent
m° me qubdben consid®ration des autres. Dar
magistrat, pas du magistrat p | us exactement cel ui de |
femme qui incarne a ce momdatla justice.

Chacunestné quelgqu part , est i ssu doéun milieu, 4
convictions. Et chaque fois, chaque fois,
VOrit® est pr® c®I® douilluidauttaccéder afal us | mpo
sienne. Avant de, sialvofiautqud o @®&lsdr d 6aatde ma
Qui suisje donc?

Pas seulement q u i mdéa donn@® | eCep onudveositr pdaes |ruigee
mais ce nbébest pas tout. Ce ndbest quobdun pc

la véritable question.
Mais, quandje juge, qui juge? Estce au nom de la loi que je le fals
N 6 ecs pas plutdbt au nom de mes convictions, de mes préférences.

1 méest arriva®, dans | es temps anciens
de miur s. Je nodavai s ibpnalslatrouvantexcessivel a d®c i s
par rapport aux faits. 1 sOagissait d
aujourdoéhui , ne feraient plus | 6objet de
des miurs conduit ~ | es abordereddoune mar
pour | 6®poque | a peine me semblait bien |
Donc | 6ai fait venir un second dossier
tribunal Et j 6ai simphéememlkt i edzi t p aasu x q urba
ddaut ant pl us enclin © -ménoen chgbls rde r gubdon
commettre | es faits qui vous sbhlat d®&f ®r ®s
méont ®cout®, je ne suis pas s%r quobils
une incitation a la responsabilité. lls ont juste comprisd u n e sanction
importantepouai t r ®v ®l er une tentation i mport al
ce pasé || est vroai gue mon argument ®t a
gudon parvienne ©~ une d®cision ®quilibr®:

simple répression.

Vous voyez bienggt dans | 6individu qubest | e magi
cette part ®tonnante delJdnéVospaaquelaet i | f
justice puisse °tre rendue par des machi
gue sa faiblesse.

Coest aeaeasi deenos robes. On peut pense
costumes un peu anciens, les tenir pour démodés, mais ils aussi ont leur vérité,
celle que porte un symbole. Il faut considérer la robe du magistrat, surtout si

elle ne porte pas de décoration, comine symbol e de | 6i mpart.
justice. Cel ui gui est devant vous et gqu
dessous. 1 néy a plus rien que | a robe
| maginez | 6asc se que cel ajboelpriPsequie | e :

suis, jo6boublie ce que job6baime, joOooublie ce
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qui me fait face, auteur ou plaignant pl ai sant ou d®sagr ®abl e
peu doit méi mporteré

Pour juger, I nNéi mporte megsule digh®t, r enonc el
je ne puis que convenir de ce que |l a just
néy a pas de capacit® dans | 6homme ~ se
sans secour s. Mai s | ace BaBp ubd i qquie re&dGdstl ap
sansposer un probléme quelquefois.

Al or s, guand je prends un dossier, gue

dépouiller, un peu au moins du vieil homme qui est en moi, je parviens a une
décision: je poursuis, ou pas.
Mai s souvent j e mo inmgtoa rsrseg ed eett@lt reerirngurp
poursuite estlle justifice? c e c | a sils?dlorg je tefermé le dossier,
je le mets de cbété, puis je le reprends, trois jours parfois, huit, quinze, ou
plusieurs mois. La justice est lente, mais toujours il fautlgserénité habite
ses décisions et, parfois, la sérénité ne se gagne que dans le temps. Alors,

souvent, guand je reprends | e dossier, ma
sens mieux dobéavoir attendu, m°me si | 6i nc
'l faut Ipioesre gwddre gaesti on, qudon se |,
meilleure qualitgo our un magi strat, |l a seule dont i
cette d®marche qui doi t l e conduir e, "’

profond de son étren répondant toujourge ne détiens pas la vérité.

Lé6humilit® est une vertu quand | a modest
long du processus judiciaire, le magistrat doit se pénétrer de cette évidence

|l Ohumilit® soéinscrit dans cteElleest humanit ®
indissociable de la vérité.

D6abord, i doit reconna’tre quodil ne s
pas doéun pouvoir. € cet ®gard je trouve

1958 aient d®cl ar® quodil ,nébguobaiviaindyplawal
gudbune autorit® judiciaire.

La justice rel ve dbébune autorit®, ddéune

doute, mais morale.
Le pouvo-Ce, qqe?0WedoEiéte ou une tentative de

conqu°t e, | 6exer ci ceiléegdse enptou®rles gcast i ves, C
| 6expression débune volont® de dominati on.
Léautorit®, cbest autre chose. Cobest pou

entendu voila ce qui est juste.

N 6 ece pas mieu® Il y a tellement de gens qui ont du pouvoir avec si peu
déautorit®. Commedwitacauga?p Surpo@ft @®rser sdegl lae
cette d®marche particuli re questce” chaque
gue jb6bai rarRrson, ou bien tort

De ce point de vue, un dossier, qui est ancien, me reviangenoire. Il ne
| 6a dodéaill eurs pas quitt ®e, S i bien que 1
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possibles erreurs de ma jeunesse judiciaire resteront attachées a ma
conscience, je puis esp®rer dans | 6exerci
Ce dossier avait été sowsni -~ | a ¢ auwnjeunkebhansne iawieé s

guetté son pere au retour du travail. Cela se passait dans un milieu assez

frustre dans la campagne caenndiged ®t ai t substifiett ~ Caen
tir® un coup de fusil etouchéd a la alisse,inomn de s on
|l oin de | dart e f ®mor altd yvoulntaer Jom i s ant qu
pere? CO®tait a rs un parricide et l a pei
gui pouvait ° e prononc® sobéilemembdavait Vv
| a sanction n tait pas | a m° me.

Joai requi s quoi l avait voulu |l e tuer e
retenu | e parricide, m° me en tenant comp
re. 1 est donc parti ptepas dem.rlOnnehui t ans
peut se borner © constater quoil a voulu
ce nbest pas grand chose. Non. Ce nbéest p
Et souvent, depuis lors, je me demande si je ne me suis pas trompé, si mon

anal yse ®tait exact e, S i je ne me suis p
voire cette ambiance propre 7 |l a cour d
insuffisances 0%, chaque fois, se joue | 0
Et puis, je | 6®doaquaimpsndgu ar g,usitli cfeautD
de | a R®publiqgue on attend qudil soit r
interviennent rapidement. Autant que faire se peut, certes. Je persiste toutefois

“ penser quoi l vaut mi eux a.Paceduee | e tem
| 6erreur rtde e per manence et que |l a pre
Au <cours de I t ®, j 6ai requi s devant
dossier, l es faits d aient de onze ans et s
gudavait conme IN eri lama une ambiance o
sans raison dobai eur s, certains magistr
magons. Ceux i apparai ssaient dans ce dossier g
deux associ ®s doumulnalworaattoifrae tdea nei @li @gd
et, depuis onze ans, on se demandait si ce geste avait causé le déces.

€ mon arriv®e, j 6®t ai' s persuad® que <cbo
orienter | a proc®dure vers lacp®tadtcti on
un crime, pas un simple délit, dans un ensemble de procédures qui ont abouti
devant |l a cour doboassises. Puis | oai d®ci
el | e, pensant que c¢O0®t ametdonnempechanca nt et (L
de ne pas mtromper, si je me trompais.

Apr s cing jours dobéaudiences, guand | e
persuad® de |l a culpabilit® de | daccus®, é
les charges étaient insuffisantes pour le condamner. Il a été acquitté.

Voil" ce quobest ;| ac 6wttt d adegul°d ev ®rei tI& c e
incertitude permanente. Et si vous voyez des magistrats trop asgarés

©
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vous souhaite pas de les croiser de troppesac hez que cel ui qgui
dans la certitude, ias | 6absolu de |l a certitude, a I
qguoi l néy a pas une d®cision de justice,
°tre absolument s %r. Pas une d®cision de
qgui | 6a de mand ®dle egpuimedas@ite.s out enir qubo
Puisqudell e est aux mains des hommes, I
une forme de Vv®rit®. Je vous | e dit avec
cherch®e pendant trente ans. Jeune magi st
pas fait faute sans doute de | 6humilit®
absolument nécessaire que chacun y tende, pas seulement la justice.

En revenant au sens des mots, parmi toutes les expressions que nous

utilisons, une me semble toujours étonnantei Rendr e | a justiceo.
gue <cela signifie. On a toujours | 61 mpre
mais pas seulement eux, tout un chacun finalement, comme signifiant

simpl ement quodil appartient “endedtl nstitut.i
les parties.

Et si «rendre la justicé consi stait déabord ~ | a rest
auxquels elle appartieit Al or s, cbest vers vous que |
naturell eemeenpas NOesktux auxquels? on |l a re
Estce que ce nodest pa®Esice acetexpwiceivers f aut | a

|l a v®rit® nbdest pas @o6adabhojdsthncexaedbapepar:t

au juge. I néen est que | e serviteur.
Quand joOoexprime ce queoijse e oli ®i mdseu flfoiisn
du corps judiciaire 7 rendre |l a justice,
qu' il y a de |l a part de ceux qui en sont
la réclamer, certes, mais aussi a mettre dans la balance leur opiniemueell

j e conteste aux juges parce quobelle trou:
faits considérés et les personnes concernées. Vous aussi avez vos opinions et

ces opinions vous | es expri mez, vous | es

sbagi ssai delaveritt.oSoys une ¥orme un peu triviale, mais non
dépourvue de sens, il pourrait suffire de rappeler cette formule qui le dit bien

«LObopinion publique, cette prxostitu®e qui
Alors, quand vous vous tournez vers le retagt pour lui demander ce
gudest |l a voerit®, cela me conduit ~ me t

tour: «Mais quelle vérité attendemus de nou® Estc e que cb6est une v
aussi qui vous arranger&tAu Temple, elle pouvait arranger ou déeng

selon |l e cas. Admettons que |l es insuffise
dénoncer proviennent pour beaucoup de la nature humaine. Mais ces
insuffisances ne so| | | es pas ®gal ement l e produit |
facon que nous avons, dan®snsociétés modernes, comme auparavant
doéaill eur s, de distribuer |l es t ©ches sar

mi ssi oné Malde suis togouns engpéuetonné de voir a la messe les
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chrétiens se bousculer pour aller communier. Hdetr dire: «il y en aura

pour tout le monde pour les rappeler a une attitude plus conforme a ce
sacrement , ) ce quodil r 2 gam@enepedbre pour gu
assister a la messe et dire du mal de son voisin a peine sorti, voire sans

attendre?

Mais voila, le refuge estcommode | 6 essenti el-cepasest | e pr ¢
Moi, le chrétien, je puis rester de coté. Et ce que je fais est sans importance,
puisque rien ne mdéincombeé

Et puis dans toutes les activités humaines, on va trouver celapysaleefa
responsabilit®, celle dont on charge | 6al
propres, lavées du moins, et a demander des comptes. Au juge de rendre la
justice, seul.

Alors, je vous donne ma vision de la veérité, mais elle ne sera jamais
compléee sans la votre.
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Echange de vues

Le Président: Merci beaucoup de la clarté, de la sensibilité de votre
propos et de la possibilité que vous nous donnez de profiter de votre
expérience et deotre témoignage pour poursuivre notre réflexion sur ce
theme de la vérité qui nous réunit.
Vous avez évoqué, a propos du jugement, la loi et les convictions. Mon
interrogation est alors la suivante quand | a | oi ndest pas n
arrive-t-on a rénir la nécessité de respecter la loi et ses convictidhsuvez
vous nous donner un témoignage a ce fujet

Eric de Montgolfier: Ce nodest pas au juriste que Vv
apprendre | a | oi Mais | a | oi., C®destt quar
pour cela qubéon a invent® |l a jurispruden
plus loin, parfois méme contre la loi.

On acquiert |l a conviction que |l a | oi noé
di t pas qubel |l e nodeaqguelqugios,selleralmoutind des j e di r
d®ci sions qui ne sont pas ®quitabl es. Ma i

on évoque la moraleon y parvient méme assez vite.

Alors, pas de difficulté pour le Procureur de la Républiqguec 6 est ce qubdi l
a de plussimple,c ar nous avons | 6opportunit® des
| ®gi sl ateur nous l a | ai ssera et j e souh
permettra de cor-adigre dedomrmeupeur Lhiewvt ¢
ne m®rite pas dofdeveapbupasi Vo° buen

Pour prendre une petite chose, toute pe
gue quelqgqubébun sur | a plage-vabalpdii ce so6®t a
avoir nourri un pigeon. Je veux bien que le législateur ait quelquefois du temps
aperdre, mai s quand m° me, I = jJ oai trouv®
cl ass®. Déaut ant plus que joai appris qu
Les plages de Nice sont un peu exigués, les serviettes se chevauchaient, mais
| 6un des dmreciE ilnétaia CRB.a3 unaCRS a le pouvoir de

dresser un proceser b a l et i |l 6a fait, par venge
| 6autre avait nourri un pigeon.

Heur eusement que nous avlons | 6opportunitt
Je recois, a Nice, 8800plaintes par @ . Cbest beaucoup quand

une circonscription qui comprend a peu prés @0ames. Vous imaginez ce
gue cela représenteHeureusement que je peux faire des tris et :dir@on,
pas celay.
Certes, dans | 6air du tnaerspteut. Il y d faudr ai

A

guel ques temps jb6en ai fait une ° un  mi |
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puisqudil voulait une r®ponse p®nale ~ to
un dossier | e concer naéird pas tantaMaige ng u i néen r
cache pas y avoir mis de la malice.

Le juge, coest plus compliqu®, car il n
lui reste la jurisprudence.

Comment peull fare? Cbo e st |l e cas:lapdrsomequc e cl assi
vole dans un grand magasinnsas | ®gi t i mi t ® particuli re.
néy a pas tr s |l ongtemps, ddbune personne
se soustraire au contrt!le parcae qubell e
guodoon va |?0n peatfagdeaumcoeprderée etdire«el | e ndéa ri en
fate, mais cb6best contraire ° la |l oi, comme
| 6a fait, mai s kP0O®t®dtat dslestnued ciiere Fisti @ ® . C
permet doOo®viter -étllavratment enaemtrdeetessiénle £t ai t
juge | 6a dit

Mai ntenant, débautres portes sont ouvert
vol . On va donc condamner et dire quoil
inadmissible, mais en revanche, avec la permission de la loi, on vaipou
sbabstenir de prononcer une peine. 1 re

compte tenu de la personnalité de celle qui était poursuivie.
La loi, il ne faut pas la concevoir comme quelque chose de trés rigide,

méme si dans les facultés de droitoin@ensei gne pas aussi bie
l a voir appliquer. Coest dommage. 1 noe
enseigne le droit sans dire comment il se pratique. Quand on le pratique, on

voit bien que | e droit no6eguivoudraient un car ca

enfreindre la loi.

Laurent Mortreuil : Monsieur le Procureur, merci pour ce partage, mais
vous mbéingqui ®t ez.

Si jo6ai bi en nwout&tr relatifaans ce gue nosis adpelons s
Averit®0 et d'une cert auresdecontibueralae vous d
Vérité, presque de la définir.

Dans nos séances, on se met un peu, sur cette question de la vérité, a la

l umi re dbébun jugement uni que, fameux ent
Pilate et de Jésus. Pilate disant un peu la méhmse que vous qui est
AQuéceestque | a verit® 2?0, esp®rant quoi l y
peuple que vous amenez a étre responsable, une demande de Vérité.

J6i magine que <ce nobest pas compl t ement

magistrat,esteque vous powvez mo®cl airer

Eric de Montgolfier : Estce que vous me croiriez si je vous disais que
chaque décision de justice exprime la vépité
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Je ne pense pas. Vous me regarderiez avec méfiance, une juste méfiance.
Comparé a Pilate J b ai cr@s nconoparasdng, umais cele pas
encore!

Je ne crois pas que Pilate était un juge. La est sans doute toute la différence.
Pilate était un politique auquel on a demandé de rendre une décision de justice.

Le tort de Pilate,eajoger famai sudé®cadterp
ce sont l es cris qui | 6ont d®ter mi n®, et
quoi l ®t ai t . 1 ne voul ait pas doé®meut es
conduise |l a r®volte contr eronBoanectte COH e st C

condamnation.

JeanPaul Guitton : Monsieur le Procureur, vous avez parlé de la justice
avec beaucoup de sagesse sdrement, vu le fruit de votre expérience qui est
longue maintenant.

Je me pose | a question -drenwileugryugg®s de Cou
parce quobdédon a quar anon eeillaunjsge datce qup®r i enc e
est tiré au sor? Dans quelle mesure peut faire confiance a laagessealu
tirage au sort, plu?2tt qud” celle de | 6ex

Quand onsaitceque vousenadezt et ce qubdben disait Pi.
effet trés difficile de savoir ou ekt vérite.

Je me pose une deuxieme question.

Vous avez ®voqu® tout ) | 6heur e l a jud
soci ® ®, ~ tort ou © raison, so6installe.

J 6ent e ndne énsssiohaénente a la radio, un journaliste qui disait en
substance la juridiciarisation pousse les journalistes a ne pas dire la vérité.

Nous allons recevoir un journaliste, nous pourrons lui poser la question.

Mai s -qedgsDun | tagEense dercettenadgiarisation, par

rapport au service de la vérité.

Eric de Montgolfier : Vos deux questions sont intéressantes.

Je ne pr®tends pas, en raison de | 6exp®r
donne simplementunpeuplds acqui s pour bien conna’tre
gudbest | 6appareil judiciaire et | a fa-on

La qualit® des hommes ne se mesure pas
Jbesp re que | 6exp®r i ence acquise am®Il ic
foc@ment | a qualit® quobdelle am®liore. Quan
un peu ©g®s qui sont mul tir®cidivistes,

améliore la qualité. Ce serait paradoxal.

Jur ® de Co?uroutdéperil slesce gue wus vouleppyater. Les
meilleurs sont ceux qui, au moment ou ils sont tirés au sort, me disend a i
peur». Et nombreux sont ceda et je leur dit «mais non allez/ ! », quand
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ils ont peur, je les pousse a accepter. Quand ils me disprile joie», je les

retiens, je |leur explique, pour °tre honn
Je vous le dis il faut avoir peur de juger les autres par peur de mal les

juger.

Une soci ® ® judiciaris®e, cbest dbébabord
lyaquelguesam®e s, quand jb6ai commenc® ~ exerc
di sai s que, ) consi d®r er | 6i mpasse soci a
chose pour ceux qui néont pas trouv® de
sociéte.

Mais dans cette impasse, il y arite ans, le juge occupait la place du fond.
C 0 easlite que ne venaient a lui que les situations dans lesquelles la société
néavait pas ®t ® capable de trouver une S

notaire, du cur ®, d e d¢odmumes,ttdus ced gensr du m
vers lesquels on allait selon ses convictions, ses appétences lls réglaient
beaucoup de conflits. Cbéest |7 qubéon ®vi't
Mais | a soci ® ® est aujourdohui extr° me
autres

Et puis, bien des choses ont disparu, des références, et le juge qui occupait

|l e fond de | 6i mpasse oc<Uupeierjsed,urgduddhiuli I
est guasi ment l e premier auquel on pens
situation.

Si vous swrez la chronique politicp udi ci ai r e, vVous verrez
vV a, parfois m°me cela confine ~° | 6escroqgt
violence dans | es stades 1 faut voir alt

| &

connaissait, depuis bien longtprs et 6on a toujours disp
juridigues nécessaires pour réprimer ces meneées.

Mais jusquo-~ une ®poque rr®cent e, ceux
corps judiciaire pour | 6exercice de pour :
stratégie politj u e . Un c¢club de foot, cOest aussi L
| 6hi stoire politique de ces trente derr

politiciens, de premier plan parfois, qui sont entrés en politique en passant par
un stade de football, en prison aussais pas tous.

Le sport est devenu un tel enjeu politioc
ce qui se passait dans les stades. Et puis il y a eu des morts et un autre enjeu,
parce que | 7, on portait une autre resp
regponsabilité de type électoraksi je suis mal avec mon club de foot, cela va
peutétre me codter des voix Apres ce fut la méme chose«s 6 i | y a des

morts sur le stade, cela va pé&tite me codter des voix

On aurait pu dire alors «nous nous gmmes égares, nous aurions dd
réprimer ces dérives. On a préféré prendre un nouveau texte, spécifique,
comme soi l nody e:onva lteericontreplaaviolencepdang les di r e
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stades, ce qui était une facon de soutenir que le phénomene éatit e€c
gudon nbdbavait pas refus® de voir.

Ainsi, dans tout e situation aujourdobéhui
| opinion publique, |l a premi re r®ponse °
Pour le magistrat, ce peut étre un signe de réussite, de ghawre, s i | ndest
pas s%r quoil faille | e prendre ainsi. J©o
mesur e, mais dont je noai pas | a force s
mar ge, ramener "’ | a s oEene®toi®pasguala qui S 0 ¢

justice puisse porter la société.
Une société qui judiciarise, comme la nétre actuellement, est une société
en ®tat do®chec profond.

Roland Hureaux: Ma question, je vais lposer en pensant auxcours

doAssi ses, mai s a u sas leurs "axiliages rpolieidrsn s juges
gendarmes.

Ne faudraii | pas rayer du code p®n7ale | a noti
|l a trouve aujourdohui dangereuse parce (1l
Napol ®on ~ | 6®pogque 0% pour t eautes | es r
déoautres, i y avai tchemlaplypartidegens gien de r ®al i
sens de | 6objectivit® tr s |l argement r ®pa
Je crois aujour do hmarquégapar,le sdbgectvgsmeayos s ocC i
il y a beaucoup de gens, dans les milieuxytaipes mais pas seulement, qui
confondent | 6i ntime conviction avec wune
irr®ell e qgue codest par | a aslubrfecdueidc®e gtu
exactement le contraire.

Par ailleurs, copvictiorg la justite neopaut s dondert i me ¢
dessus pour trouver une solution a tout. Alors que dans beaucoup de cas on ne

sait pas gquelle est | a v®r-Hatil@autdeso mme Vv o U ¢

éléments objectifs;il serait donc dangereux de seférér a une intime
conviction. Il vaudrait mieux direvoila, nous ne savons pas.

Eric de Montgolfier: La notion m°me do6éintime convi
aussi beaucoup | i ®e a fait que |l es jur ®s
dans | e dootsosve legpregvese |
La proc®dure devant |
personnel des acteurs y joue un role trop important
I

u
0

a Cour d6Assi ses e

J6éaime bien aller a Cour db6Assises p
je déteste aussila CoubdAs si ses parce que cbest talen
| 6un ou | 6autre brille, cb0est bien souven
Coest l a cour dO6Assises, en soi, gui me

intime conviction ou pa8 On anécessairement une intime conviction. Dans
|l es textes qgui r ®gi ssent mon action, i



68

conviction. Et pourtant, il y a bien des momeinsst co6est bien | e dan
justiceto el |l e sert moins quea v®rit® que | 6op
Codest l a plus grosse difficult® rencont
voulu que | es juges sortent de | eur tour
guodils y rentrent un peu.

Coest une ® g:uarhment njuged sand comprén@reEt

co mme nt comprendr e, S i on? Ma® alers onpas au m

entretient nécessairement des amitiés, des inimitiés, et cela devient encore plus
compliqué de juger.

Vous finissez je crois par | 6essenti el
seul emetitt Utdiiaan judici aire, doit se p®not
doit °tre respect ®, au point gqudon ne pe
jugement que ce soit, de quel que nature

meérite.

Plus que frappé, jeuss choqué, pas seulement par des décisions judiciaires
dont je pense qud on nbdaurait pas d% | es
-l orsqudon ne sait pas, que | 6on nbéest pa
acquitter, et cela, souvent, il mensgle que nous ne savons plus nous y
résoudre mais aussi, de ce que, dans la vie courante, on puisse si facilement
se forger une opinion sur | 6autre, ~ part
une rapidité, une légeéreté, incroyables ! Comme sisnrawions perdu le
respect les uns des autres.

Quel quod un Aimezaoud les diris les autrésé Y S o ANQUWS O N S
suffisamment

JacquesArsacJ e voudrais doébabord vous remerci e
dit de la vérité. Je suis profondément convaince Qieu seul est LA vérité,
NOUS ne pouvons avoir que de petites verités.

Ensuite, vous avez parlé de la vérité des faits et je pense aux témoignages.
Quelle est la place, la crédibilité, des témoignayes

Eric de Montgolfier:Le t ®moi gnagedodAdébdst | eedeala j
Peuto n s 6 e ? Cglaaparait difficile sauf a instaurer une société

beaucoup plus évoluée, beaucoup plus que ne le sont les nétres. Et instaurer un

syst me dans |l equel ce qui ndest pas s r
Ce n 6 e s evidgneede le necmnnaitre. Cela voudrait dire que les uns

etles autres serions parvenus a un point de perfection qui nous ferait accepter

une soci ® ® dans | aquelle on pourrait c?tt
été reconnus comme tels mais qui leragent parce que nous aurions
pl ei nement admis ce que nous appelons | a

Cbest pour c: atlergiongdans cejteeecherehe de verité, nous
ne pouvons pas étre seuls, vous étes la et vous avez besoin, non seulement de
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vérité, mais aussi de cette répression qui rassure. Les juges ne sont pas les
seuls a étre répressifs dans cette sociéte.

Le plus grand des combats qudéon puisse |
besoin forcen® de r®press®onqggamndnpda®t &in
procureur a Chambéry, pour des feux de poubelles de ne pas faire incarcérer
deux jeunes gens, mai s i l!Jemeparldpad | u t eni |
des élus, simplement des gens, des honnétes gens. Eux ne comprenaient pas,
ils voulaient du sang, comme autrefois quand on jetait les chrétiens aux lions
dans | dar ne, avec | a m°me bonne f oi

Je peux le comprendre chez un certain nombre de gens, mais je sais a qui je
parle. Aux chrétiens, pewmn le pardonnesi aisément ?

Estc e qpedt étre chrétien et injuske Vous nbéavez pas besoi
pour répondre a Pilate. Vous détenez la réponse.

Nicolas Aumonier: Merci, Monsieur le Procureur, de la tres belle
méditation que vous nous avez donnée. Je souhaiterais vous poser deux

guestons.

La premi re concerne ce qubdon appelle er
semble que | 6actualit® judiciaire est de
miur s. Les-emi asspboat d®p?r aCve® enséétegsut 6 apuet urte f ¢

pas certain. Mai il semble que, la plupart du temps, les délinquants sexuels
soient des étres affectés de troubles qui accumulent les indices permettant leur

arrestation, de sorte quobéils seraient de:
justice priée par le pouvoir golt i que et | 6opinion de fair
arrive-t-il dans ce cas de résister a cette pression du cfiffre

Ma deuxi me question porte sur | 6euthan
mourir dans | a dignit® (ADMD)hamasiec| ame r ®g
pour ®viter ce que ses membres i maginent

poursuivre ou nof? Avezvous, sur ce terraifd, des choses a nous dire
comme procureu?

Eric de Montgolfier : Politique pénal® A mon avis le terme est erroné.

Lapoi ti que p®nale, cbest | a politigqgue du g
du Parlement en termes de décisions.

Je ne fais pas de politique p®nale. Jobali
qgui est bien diff®rent danes,ehfenctiomdr e de |
de I 6actualit® et de | a;jef@isadesicho® du r essor
1 y a quel que temps, " Ni ce, sSs®vissaie

nombr eux pour ne pasonlestayéduits t aqguer par pri
AU j o wir @k 6sbnt les cambriolages, si nombreux, avec un taux

d 6 ® u c-isayans gérereux de 5%. Cela signifie que pour 100 cas, les

auteurs restent inconnus dans 95 cas. Cela passe parce que le phénoméne reste
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confin® dans | 6i nt i reiche® vodsuon didenvoteei | e . On
intimit®, cbest vrai, cela cr®e un stres
beaucoup aussi) pour rendre cette infraction presque indolore, sauf pour la
victime.

Alors il a été décidé que ces infractions et le recel qualesrise, devaient

°tre trait®es en priorit®. Voil~™ ce qubes
On ne peut avoir |l a m°me politiqgqgue doboact
ou dans | a Creuse. I'l y a s3%rement moins
Pourlesaf f ai res de miur s, |l e probl me &est (o

une vigilance particuliere. En traiter beaucoup, selon vous, parce que ce sont
des affaires simples et que cela fait du chiffre
Vous mettez le doigt sur quelque chose qui me terrocisg,e s t l e chi ffr
quand il prétend mesurer notre activité, pire notre efficacité. La statistique
judiciaire, je vous le dis volontiers, je vous le dis avec mes collegues

déaill eurs, peut °tre ais®ment , facil eme
Mais|l es affaires de miurs ne sont | amai

gue bien souvent cela se passe dans | 06i

Tartuffe pluttt que Pilate qudil faudr ai

familles bourgeoises.

Joéwn peu peur quod’ | eadireenoetedees 6mtoep]

de la sexualité, ne corresponde derenez ce mouchoir et cachez ce sein que
je ne saurais vots.

Al or s | 6affaire doOutr eauyendant rop ndu un 1
doann®avonsocsndamn® des gens contre | es
charges suffi sant e s:unehfant doieétreqcudCGhacunn ous s er
de vous, qguel quoi l ait ®t ®, se souvient
Moi qui ai des enfants, et qui en été un, je me disais mai s ce nobest [
possible, bien ®videmment | 6enfant peut n

Quand on les interrogeait alors que manquaient les charges objectives, les
psychologues et psychiatres disaierl victime est crédible. Nous en

d®dui si babl qgiutbi l a croir e, mai s, final eme
parce que nous ne voulions pas prendre | a
V®r it ® possibl e, quoi l y avai-t eu des at
publique, encore ellejiilnousapparti ent de | u-inousWwWsi ster |
poussait. Parce que des groupes de pression se sont conslitsi@stenaient

envers et contre tout que | d6enfant disai:t

étre condamné, méme sans autre charge. Noosnes bien misérables
ddédavoir c¢c®d®.

Outreau nous a réveilléarce que, dans tous les cas de figure, sans avoir
a distinguer entre riches et pauvres, Outreau nous a montré que trop souvent
nous condamnions sans preuves. Cette affaire nous a obligésira le v
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Joai trouv® que de ce point de vue, | 6e
plutét positive, quand méme une telle assertion semblerait paradoxale.
Aujourddbéhui , nous faisons davantage att e

restent ®q uemmentgdaesded Algdgadtimes, un maire a été
condamné, pour des attouchements sur sonfpgtitt une peine assez faible.
Q u 6-eegytie cela veut dire On ne sait pas et beaucoup se demandent si cela
ne signifie pas, seulement, que la culpabilitt esi ncer t ai ne, t ®moi gn.
i nd®ci sion, doéune incertitude, voire doun
pourrait facher.

Une d®cision de justice nobest pas faite

apai s®. Si ell e a donme® sstaagistf agas ode di
satisfaction. Il y un vieil adage qui ditcLa Cour rend des arréts et non point

des services . Rendre des services, ~ quiconque
condamnation doit étre justifiée..

Léeut hPa nlabsailebeonhhanasi e et aussi l e prob
Dans un htpital, guand jJOoO®tais ~ Valenci e

pour empécher les interruptions de grossesses programmeées ce jour la. Il a
fallu intervenir.
Coest un tr s ajustice.iEt dahseunedteld sitttatiom b u r I

vaut mieux que il néy ait quobéun juriste
un juriste. Pourqud?

Parce que, dans ce type: dlb@aavaitrement ¢
odieux; il ne peutpas étre tok&, et ceux qui soutiennegtue | davortement
| ®gal . Or ce ndéest ni l un ni | 6autre.
Cbest pourquoi jbavais comieneam® mon r ®q

ni a la ville ni au monde. Peu ont compris, mais peu importe, que mes
réquisitions se simient du seul point de vue de la loi. Il est vrai que ce combat
me concernait a titre individuel, comme chrétien et comme citoyen. Comme

magistrat, je ne peux Yy entrer. Tout <ce ¢
en quelgues motsce que vous avefait est illéegal donc vous méritez

condamnation. Quant ~ vous qui r®cl amez u
gue dit la | oi. La | oi parl e doéoavortement

| 6avortement .
Donc, la encore, les mots nous trahisselstne font en fait que trahir nos
envies.

Loeut hanasie est un suj et sur | equel J
réalité.

I néy a pas si |l ongtemps je proclamai s
®t ait un cri me. D s |l ordgeustihagqueali @y 6 udno n

débassassinat pour avoir donn® | a mort ave
|l a cour d6éAssises. Au peuple fran-ais de
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Et puis r®cemment, | obai eu ~ traiter un
atteints dbébun cancer, ell e en phase tern
avanc®, ont voul-adi se gquecildearn, Qobueist a
assassinat sur | 6autre. Mais | 6ayant tu®e
Devaisje le poursuivre pour assassiffat Jclaszé le dossier.

A dire vr ai , i ne sbagit pas ddéeut h
habituellement. Mais, voyez comme la vérité est quelque chose de difficile a
cerner, guand cela para’t si simple | or st
Jeveux,papr i nci pe, exercer des poursuites et
cadavr e, une personne qui en est respon
conditions particuli res, gui |l 6a tent®
décision ne peut étre prise en dehorsakeconcrets.

Car | a justice n 6 e:sdes féits, i appeoximdtéds r i e n d
guelquefois, mais aussi et surtout des hommes, des victimes certes, pas

seul ement des auteurs. Toujours il sobéagit
a commis les faitOr il y a peu de faits qui se ressemblent.

Vous parliez des chiffres tout ~ | 6heur.
de |l a justice que de cr ®er des bar mes, (
m° me en cas doi nfr act irmenTraveosartun village , chacun
| ors doune sortie do®cole ™ 40 km/ h, coOes
© 3 h du matin, i peut se produire quel
m° me chose et | dappr®ciation doit °tre di

Or les baremes ne tieent compte de rien. Un bareme, cela écrase et ce qui
®crase nbéest pas judiciaire.

Le Président: Vous dites que sous la robe, il ne doit y avoir que le juriste.
Dans ces conditions, | a -netietunsenspaud obj ect i
un magistratestelle opportune

Eric de Montgolfier : Quand vous parlez doéobjection
®voquez pro®ci s®ment | 6objecPeur de consci
Le Président: Non, | a conscience personnell e d

Eric de Montgolfier : Si je veux tenir compte de ce que je crois, alors il me
reste a me dépouiller de ma rdbeelle est mon objectioh

Quand | o6ai choi si dé°tre magistrat, je ¢
cette nature.

Je suis entré en magistratureree  d e mandant ce que joaur
1940 et 44, Depuis toujours,-edad®st ce qu
Aurais-je prété serment au maréchal Pétain et, a partir de Ia, -fyraisla
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demande des Allemands, repris des dossiers de juifs mahroméd pour les

condamner © mort ¢ mmnkgedatrd ias sb6est produit
Je ndby ®tais pas et cbest trop facile d
gue cela va de soi et que, sans doute, on
Le Président: Vous avez cité leacs de | davortement. un m
refuser de faire un avortement qui est légal par objection de conscience en

disantt cb6est contraire ° mes convictions.

Estce qudébun magistrat peut sejemeouver da
dessaisis du dossier pales raisons de conviction personnélle

Eric de Montgolfier :L ", vous moéoffrez une solution
me géne que vous me la proposiez.
Vous me mettez dans la situation de Pilate. Je ne peux gérer le probleme,

donc je vais demanderaquel un ddéautre de | e faire
j6interroge cCeux pour qui ndaur ont pas
méaccabl e. 'l suffirait de requ®rir en seE€

vaut pas condamnation...
Non, ] 6ai cheidirke 11l é€ausi bjéasque | e
| 6assumer @om@al ctee meutekEt toufoers j¢ mel pase lao i

méme questionc 6 est pour quoi | dB®AwalsjeadueE | a poOr i c
l a | oi injuste ° | 6®p o qateanidesteme® m° me s on
Je ne crois pas avoir trouvé des cas ou, vraiment, cela me paraissait injuste.

Mais dans | 6af f adwvwceer tdaaumecrotmma nldéh ltamitti al de
j 6ai mesur ® me s r®qui si ti ons. [ y av a
sancto nn ®e , mais je ne pouvais i gnorer gue
| 6avaient fait en conscience. Donc | 6en &
jugeai ent néavaient mani festement pas | a

fallu interjeter appel parce quelap ne me par ai ssait excessivVv
fréquent dans ma vie professionnelle.

Si un dossier heurte votre conscience, au moins vos convictions, le mieux
peut°t r e serait de psadrecne rqgeutbiarleorr.s Noonus pr en

laisser la place guel qudun dobéautr e, sans savoir <co
sachant gue trop. Je ne puis °tre dbéacco
choix.

Ainsi, dans ce m°me dossier relatif 7 |¢

fois, des juges se battre presquair siéger, donc pour juger. Le phénomene

est plutét rare. Il y eut méme un magistrat du tribunal, fraacon tres laic,

pour dire: «je veux en faire partie, juger cette affak.ePourquoi pas, méme

si sont intérét pouvait paraitre suspect au regarde$ convictions connues,

mais il a formulé ce souhaitg u i moé a p-ae faire padie du tribuha¢

Si un autre magistrat, hostile ° | d0avorte



74

Qui, ce peut °tre aussi cela la justice.
Alors, fallait-il que je laisse mon siegeJe pense que cela aurait été lache.

Roland Hureaux: Vous avez dit, ce qui mbéa un p
longtemps les magistrats ont considéré que les enfants ne pouvaient pas
mentir.

Vos avez dit <on nousa dit», alors, qui a dit cela

Eric de Montgolfier: J e vous | 6ai di t, j e crois. L
psychiatres, auxquels on posait la question.

Maintenant, peut t r € aussi, guand on ne sait pas
veut pas rester sans riéna i r e, parce que si | 6on ne <co
| 6enfant restera dans | a°faeél Dai pros ds
dans | e fApeut °treo, on ne sait pas. Ma i

coest une autre que déohmhdbeeruantpr oO®geark,

exposer quel qudun g u houvpllesuirtfraction. Alers, vi ct i me

on se tourne assez lachement vers les psychologues et les psychiatres en se

disant que, petit t r e , il s vont nous tiestienr dobéaffai

| 6 e nf 4l atte cra?d&t etix nous répondaient | 6 enf ant est cr ®di b
Il'y a eu ladessus un malentendu considérable, pendant des années. Parce

gue 0 croBrchoud, teta doulait direl faut le croire.

Pui s enfin on sbest d®ci d® - poser | 8
comprendre. Et enfin, psychologues et psychiatres ont réussi & nous donner la

bonne r®ponse | 6enf ant,h celsne veutgppsa b | e de
dire québil nous | a dise. Nous ne pouvions
conclusions. Et pourtant cela nous arrang

Je ne peux vous dire combien de gens nous avons condamnés sur ce critere.
Cbobest pour c alieanous| neeretomBesosspjamaie dans cette
orniére, mais il faut étre vigilant et fort.

JeanlLuc Bour: Monsi eur |l e procureur, vous ave
bar me de peines. Je vois dans | 60i d®e do
donc une meilleure o mpr ®hensi on de | a | oi par | 60
compr ®hension de | a | oi participe 7 | 6or
rendus.

Estce quodoen fait, guand vous jugez, Vous
mon jugement participeriail au maintend e | 6 or dr e publ i c, soit
application de |l a | oi qgui est connue, Soi
cet ®cart qui correspond, de mon point d
cas pr®cis sera acc?ept® par | 6opinion pub

Eric de Montgolfier:J e pense quodoil y a plusieurs g
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Quand vous ditesles baremes, cela permet de la lisibilité. Non. En fait

cela permet doéobtenir de | 6efficacit®. En
dire qubdéon nbda m° meramlrimaglstrdidespcendreurmbe de man:
d®ci sion. On va donner un bar me ~ un fon
inscrire |l a d®cision dans | e bar me. Et
de la justice.

Léordre public. Si guel gqedbgndpatvedar dr €
j e serais content, car, p o-Gtre, dan®ma, | e ne

vie pr of e sjsremconnégnhals algrs uhetseule fois.

Je vous raconteune manifestation de la CGT inopinée, vraiment inopinée,
aValenciennes. Grandes banderol es au tra
déjeuner et un 4x4on dit toujours que ces véhicule développent chez leurs
conducteurs un sentiment de puissance un peu dangereux. Il est bon que

| 6homme r este 7 igeaursupériew aiquel hos papagitésneu n n
nous ne donnent pas nécessairementac€s.oi qubéil en soit, son
a foncé dans letas on ne peut pas l e dire autrer

engouffré dans la banderole, mais, derriére @@]lé y avat un homme et cet
homme est mort écraseé.

Mani festement i néy avalil t aucune vol or
commis un homicide involontaire. Que falldifaire? J 0 a | ongt emps hRe
fallait-il le faire incarcérer a titre provisoire ou pas mctaroération ne

pouvai-t avoir gudune vertu, celle dbéapai
forte, puisque |l a CGT a m°me pr®tendu
pr ® endant quoéi l sbagissait doéun cri me, (
mon refpseddaneetell e quali fpasplassi on p®nal
gudun homicide involontaire. Al ors je n¢
fondement de | 6ordre public. Certes i

savait pas ce @uoOadlel aiets pfoanisraeb llea d@GT a mo
restait en liberté. Sauf que, de mon point de vue, dans une société bien
organisée, on ne saurait accepter que quelgogsentent de faire asseoir, de
faire reconnaitre, leur vérité contre celle des instihstigui en ont la charge.

Pour la petite histoire, le juge a décerné un mandat de dép6t, contre mes
r®qui sitions. 1 avait un meill eur s

Mais justifier une d®tention p:ar I
ewterquequelquecboe de plus grave ne se produi se

L, je ne pensais pas vraiment que <ce po
avait des forces de police capables de ma
non plus: on noéall aiarpp@sernonalpous que Vvisib
avait pas doacte volontaire. Le droit ne
Léordre public, |l e | ®gi sl ateur avait pri
| a d®t enti on provisoire. Auj ourddéhui, C
Jusqudal or s, guand on ndavait rien doautr
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r ®f ®r ence que je mbébacharne ° retirer de
justifier des décisions pour ce seul motif, le plus pauvre. Ainsi eil est
| or s gud o nsseqrr d@$ eéguisitiorss de détention provisoire sur
un«t r oubl e persistant »alors déme que leefaitS | 6 or dr
datent de plusieurs mois et ne persistent plus dans la mémoire collective. Ou
est le trouble?
L6ordr e publ irdérerce aised mais wiscutablmes 6 aur ai t
aimée Pilate-, mais il ne faudrait pas que la justice en porte seule la
réprobation. Elle a été longtemps inscrite dans la loi et elle reste dans nos
tétes.Est e qudel |l e ndest pas oxalagsestiod vitre qu
Coest une rr ®f ®rence | argement partag®e,
véritable sens, quelque chose dont on doit se défaire, par amour de la justice.

Nicolas Aumonier: Tout au long de vos interventions, de votre expose,
vousavez nsi st ® sur | a modesti e, l humilit®.

Eric de Montgolfier: Vous savez ce quo®c«lavait Rol

modestie est | 6a@&panage des m®di ocr es

Nicolas Aumonier: Qui , sur | 64{ceupas un para@oxe ddMai s n o e
notre justi ce indeftdine etesi péu dispmséef aoacceptes la

r®vi sion ou |l a r®ouverture dbébun dossier

Nepensezx ous pas ¢ wméscommer® urdndra plus sensible
cette humilité de la justice

Eric de Montgolfier : LOhumi | i t ® ou | 0 adutsdéfinic e d 6 hu mi
ainsi les difficultés que la Cour de cassation de revenir sur une décision
judiciaire.

Je suis assez dbébaccord avec Vvous pour
pouvoir parfois reconsidérer plus facilement les décisions rendues, mais
seulementsi nous étions certains de pouvoir atteindre la vérité dans notre

exercice professionnel. Al ors je ne verrtr
reprenne nos d®cisions, tant jel sais qubo
pas craindre qaeéel |l 6iabiant discut®

Chest pr ®ci s®ment l Ghumilit®, |l a consci
imparfaites- pas le corporatismeq u i me conduit © refuser

facilement remettre en cause les décisions définitives. Il y a dans le code pénal

une disposition qui va dans le méme sens, me setnbleelle interdit de

critiquer une décision de justice. Pétite simplement parce que le |égislateur

alurm® me con-u quodelle pouvait | 6°tre, mai s
de sOy t epasconstanpnent remetire en cause ce qui, bien ou mal, a
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®t ® jug®. . Parce qudoen d®finitive, S i vV 0
d®ci sions de justi cle, i néy aura plus de
1 mo a r comsele® led gensgqui viennent & moi en cordaestine
décision, la prétendant injuste ce ndest pas |l a verit®, C €
coest |l a nttre. Cela ne |l es console pas
seule chose que je puisse dire t ent ® dbéaj outer qgue | eur

recevablemais dans un monde idéal, pas dans celui de la justice, pas dans le
notre.

Hubert Bidou : Estil possible a un Chrétien, qui a eu une formation
chr ®t i enne, doéo°tre magistraensonéamai n, guooa
et conscience ?

J e n 6 aj)xempteals madigirat qui ait eu acces au diaconat. On aimerait
sareponse.

Eric de Montgolfier: En conf i dence, |l e cuit® de ma
faudr ai t gue vous deveniez diacre. Vous
probleme!

Car joali a uimmrtialitél Nouslvivang quand mhé&ne dans une
soci ® ® qui est mul tifor me, mul ticonfess
tout.

Estce que, magi strat, j e puNémeund af fi cher
lecture a la messe me pose un probleme et, chaque mmis qué occasi on sode
pr ®sent ®e, |j6ai refus®. Ce nbdbest pas que
gue tous all aient VOoir déabord |l e procur
plus grande dbébexercer mes attrinbutions. S
poserait pas de probléme, maisun-cohr ®t i en, cel a risquerait

Ainsi, jJjbavais appris gque, déoun officiel
«on sait quoil est chr ®tien, b ©.de mai s il
| 6 ai ué pourvme daire une opinion. La croix que portent les prétres est
beaucoup plus discr teé || i nterrogeait |
l a poitrine, | argement en ®vidence. Le p

chrétiens, musulmans par exempdeixquels cette exhibition permettait de
mettre en doute la qualité de ses procédures, leur impartiadide suis

coupable puisquodil estl»chr ®tien et que | e
Cbdest aussi gue, d #treset shns dooth danslai ani s me
foomai on que j6ai re-ue, qui est chr®tienne
Je crois que le respect des autres ne passe jamais par le fait de leur asséner ce

gue | 6on est.

Le magistrat peut asséner des condamnations, certainement pas ses propres
convictions.
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Donc, je me vois mal “ | 6aise dans wune
pas ambigué pour moi, mais ce que je suistdibicompter davantage que ce
quejefais? Je ne |l e crois pas. Al ors il faut

c h oi s iseraitée°atmonadétriment.

Séance du 10 décembre 2009



Qu 0 €esque la vérité?
Que répondexous a Pilate?

Francois Delarue
Cardiologue
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Henri Lafont: «Qu 0-ees que la vérit® » \Voila une question

embarrassante. Posée par Pilate, elle exprime plus un doute délipéré]l«

unevéritte, qubdbune curiosit® innocente. En fai
Poserlgquesti on ° un m®deci n, coest | ui fai
son savoir sans r®aliser toujours qubil

limites en la matiere.

Aussi pour ne pas décevoir, ddisouvent masquer ses lacunes derriére le
charabiadnt | e Am®decin malgr® |l ui o a | e secr
Dans un moment dohonn°tet® napve, ] 6ai

une consultante sur son mal, mon incertitude sur son mal. Elle a répondu
«Vous dites Que VOUS ne savegravepacs Cce que
queforcémentvous saves.
Pour le médecin, la vérité est une mosaigoele du diagnostic, celle des
dogmes enseignés, celle du pronostic si difficile a prononcer, celle du malade
surtout, de ses ressources physiologiques et psychologifiues aussi la

ve®r it ® que | 6on dit et celle que | 6on h®s
celle qui peut désarconner.
Coest pour quoi |l e m®decin ne peut r ®p o\

Pilate. Comme ce dernier, le malade qui réclame la éyésbuhaite-il
vrai ment ?l 6entendr e

Nous avons sollicité pour ce difficile exercice le docteur Francois Delarue,
cardiologue, qui, par son exercice en clientéle privée, a acquis une longue
expérience de la personne malade, un exercice sans filet.

Le dodeur Delarue est au surplus un ami personnel.

Membreetvicpr ®s i dent de | 6association des me@®
l a vieo, nous nous sommes de ce fait tr
éthiques.

Sa riche activit® pr oéfea sffstidopourseivrd e ne | 6.

une formation philosophique et de militer au sein de groupes centrés sur le

respect de la vie.

Cet engagement | 6a conduit ~ faire de n
aussi, sur | 06®t hique m®dicale et not ammen
'l est Cheval i eSépuldee mdmbrOdudonseill.du Sai nt
Mon cher Fran-ois, nodus to®coutons avec
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Francois Delarue: J e vous remercie de |l a confian
accordé pour tenter de répondre a la question ironique et sceptique de Pilate
«Qu 6-eesque la véritee | | néa pas attendu |l a r ®po
vociférations du peuple qui réclamait la mort deugepour lui la vérité des
int®r°ts | 6a emport® sur la v®rit® de | a
ne | e jugeait coupabl e do paltquementd ®1 i t . D
correct» faisait fi de la vérité et du sens moral. En ce mois de jgan&ie
guel ques jours de | 6E£piphanie, on peut (o
Mages, venus a Bethléem chercher la vérité et qui, en contemplant le mystére
du Verbe incarn®, ont trouv® ce quobils ct
voient ettrouvent d 6 a u?Depus vingtsigcles, les hommes cherchent a
répondre a la question de Pilate.

Dans |l e ciur de I 6homme, comme | e d®cl ar
constant de la vérité @herchons avec le désir de trouver, et trouvons avec le
dési de chercher encore), dans la recherche du sens qui corresponde a la

raison et qui soutienoettl dex®ste®croOosst |
chose doéabstrait, déi mpersonnel et doind®e
qui se manifeste toujourd ans une rencontre concr te ¢

médecin est bien placé pour vivre quotidiennement cette rencontre.

Léacte m®di cal

Pendant des si cl es, |l a m®decine sodest
circonstanciel reposant sur des principes scientifiqueisnentaires et souvent
erronés. Puis elle a cherché a dépasser les intuitions, les hypothéses et les
propositions et soest approch®e de | a s
| 6exp®r i mentation. Coest l e m®rite de CI
explicaion rationnelle, logique et vérifiable a la compréhension de notre
nature et de ses déreglements.

Le m®decin est un chercheur de vOo®rita®,
| 61 mpr ®ci sion, de | 6incertitude, de | derr
ou omplet; un pronostic | dest encore moins. C

des m®decins pontifiants ou de ceux qui,
persuadés de détenir une vérité objective. Il est vrai que la médecine dispose
maintenant de moyens iglui donnent une efficacité jadis inégalée. Naguere

art doexp®rience, ell e sobest transfor m®:
technique. Léefficience e®dstpaces ®qu @alt tper
patient en premier | i e wpportabléiidrbeafi fl il ceaucrist ®
condamnable | orsqudelle r®sulte de n®gl

I C
déavoir des certitudes dans notre pratiaqgu
immédiatement par une culture du doute et une remise en cause permanente,
car la susceptibilité individuelle, les processus morbides parfois associés
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peuvent modi fier, déun patient ) |l 6autre
processus évolutif.

Aussi le médecin resteil un artisan, parce que, malgré tous itepératifs
de ses connaissances, de | a d®ontol ogi e,
son exercice, son activité ne sera jamais normalisée. On ne soigne pas une
mal adi e, mais un mal ade avec toutes ses ¢
| 6 h®r ®doidte®, d ea uv ine , "’ |l environnement f ami
et c. Léartisan, comme iIDiarkdoesmniclpeat beisoe |
mati re qudil esti lappalg® t” itcriawaialplpegr®h e n
dans sa globalité.

Un peu descience a simplifié la médecine. Beaucoup de science a amplifié
la subtilité des connaissances, la diversité des situations et multiplié les
options de choix et donc les risques de la décision. Il faut aussi considérer les
l i mi t es quodi mpants deveneabyssal¥pour ldgeel la sociésé,
| 6Et at demandent des compt esetiefaut un dr oi t
compter encore les dilemmes cruels parfois imposés par les circonstgnces
pense au cas des gr ef f e0f0 ndlades sprd ene s pour
attente, alors que seulemer@@ greffons sont disponibles chaque année.

1 ndest pas du pouvoir du m®decin de

souffrance, toute angoisse. Dieu seul peut faire celae« | 6 a i pans®, Di e
guéri» (Ambroise Paré) et de toute facon, ajoute Pasdaf médecins ne te

gu®riront pas, car tu mourras ° la fin. |
immortele (Pens®es) . Chacun de nos actes d

connai ssance p atrpourqeol tdute vedté que nBues kffirraons ¢ 6 e s
est une réalité fragmentaire qui demande a étre élargie par des données

compl ®ment aires. Aucune connaissance nobe
définitive. Il faut reconnaitre avec humilité que plus nous connasssuus

nous d®couvrons | 6® endue de ce que nou:
nouvelles questions. @ Dieu», disait le médecin et philosophe Maimonide,

«fai s que je ne voie que | 6homme dans cel
gue je peux tout. Le médecin cherche, dans la mesure du possible a
sbopposer aux ®&v®nements d®l ®t res, mai s

de réalités biologiques, sans pouvoir toujours agir sur le dynamisme qui les
habite.

Chest |l a m®deci ne csugruadtailvoer,s . qubbdaat pe®v
doexercice:sont apparues

- la m®decine pr®ventive, gui a pour b
physiologique ou doOoune situation expos®e
un traitement pour juguluer |l a survenue dbo

- la médecine prédictive, qui est le dépistage des risques de maladie,
chez des individus encore parfaitement sains. Grace a cette sollicitude, tout
citoyen devient, comme le patient du bon Dr Knockjn«malade qui
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s 6 i g»h autreament dit un sujet md c a |l , puisque nul ndest
ri sques pathol ogiqgues. Ce sont en partict
certains qualifient d 6 ® c o leogguwiueex pl i quent | 6essor di
pr®dictive. Mai s | es verdi cthidisteyudel | e d
prescripteurs de précautions dont on ne saura jamais, a la fin, si elles furent

n®cessaires, puisque ces verdicts condui s

embryons chez qui ils sont posés.

Dans cet exercice a multiples facettes, la médeniriee s t plus touj ol
ordonnée a sauver la vie, a secourir chaque étre menaceé, mais de plus en plus
entra’ " n®e © | 6am®lioration de |l a sant ®,
en considérant la personne malade dans toutes ses dimensions physique,
affective, sociale, spirituelle.

Loact e m®di c al est donc compl exe. 1 ¢
echeveau formé par les connaissances acquises et leur application a un sujet
particulier. Léacte m®dical se construit

- donnéessubjectives liées au patient (expression de ses doléances,
description de ses symptomes, etc.)

- interprétations subjectives du médecin, liees a des préjugés, des
connaissances qui ne peuvent pas étre exhaustives, ou un sens critique
®mMouss®é

- interprétation quelquefois incompléte ou inexacte des données
clinigues ou des examens complémentaires.

Le médecin integre tous ces éléments, les interprete en fonction de ses
connaissances, de son expérience et construit un diagnostic, un pronostic et,

so6i | | eprojet elaittaitemeamtnLa multiplicité des variables fait que la
médecine, comme la météorologie, ne sera jamais une science exacte. Elle est
au mieux une science appliqu®e, une tect

entre les deux chaises des sciences dedat ure doéun c!tt® et de
humaines de | 6autre.
De tout cela, il est bien difficile de dégager une vérité ou des Vvérités,
déaut ant gue | 6urgence fait gue | e m®dec
certitude de la vérité pour agik Il ne peut tergyerser, il doit agir, il doit faire
c omme s O» dcrivag & Wa Hamburger Le médecin est donc bien
| 6artisan dobébune science de | 6al ®atoire.
altérer la nécessaire confiance que vous mettez dans la compéterse et |
capacités de votre médedin
Quels sont | es dang®ers de | 6®volution mG
- Dbébabord une d®shumanisation des prati
mécaniste de la maladie, de la souffrance, des traitements, est reéductrice.
Léomni pr®senceidgukeadeembdi fuer | e regard

8 Jean HamburgeL,a Puissance et la FragilitéFlammarion, 1972
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rendre impr®cise |la d®finition de | 6human
la technique risque aussi de conduire a une disproportion ou une inadaptation
des soins.

- Enfin certaines possibilités nouvellestamment dans le domaine de la
reproduction et de |l a g®n®tique sont d®s!
175000 embryons au cong®l ateur, | orsqubel |
de la filiation biologique, ou lorsque les diagnostics préimplan&atoix
prénatal éradiquent le handicap en supprimant le handicapé.

L6i dol ©tri e de |l a technique | ®gi t i me (I
science nodoest plus toujours ordonn®e °
intégral quand prévaut une vision techniguerpméthéenne, animée par un
désir de puissance, une volonté de rendre le monde intégralement connaissable
et maitrisable».

La m®fiance " | 6®gard de certains progr
la société risque de nous faire considérer comme desdphobes arriérés,

qui mar chent en tournant | e dos ~ | daveni
®cartel ® entre l e d®sir de rigueur et C
pr ®ococcupation du bien commun et de |l a VG
|l a r®ponse ° | a souffrance et ~ | 6angoi ss
domaine de la science exactel € Opourquoi 6 de Di mi tri
continuera de retentir | 6art et l a r®volte ne mourr
homme»10,

Paradigme de la saté

«La sant ®, cbest | a v i»dRenkderishe)lOn si |l ence
d®couvre son corps quand il cesse do°tre
comme |l a I|ibert®, gue | 6on pBdaonlait seul er
d®f i niti onladaet ® 6dDaMS| 6 tomme estétreune condi

physique, ment al et soci al complet et el
de maladie>. Pour la «Charte des Personnels de Santé«sauvegarder,
r®cup®rer ou am®Il i oserdriavie da®Stsaatdtalittl e sant ® s

LOoobjet de | a m®decine est de faire barr
mort pr®matur ®e ou injustifi®e. Cette mis
| 6organisation de | a soci ®tn®du bignu i Vi se

commun, “ Il 6harmonie du sujet dans |l a co
| 6i njustice, l a mis re, |l e ch! mage, l a v
fléaux encore irrésolus.

A I 6inverse, | a mal adi e afsitdafikenles®t at mor t

9 Sylviane AgacinskiCorps en mietted~lammarion, 2009

10 Albert Camusl- 6 Ho mme , Galirmand) 195®
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limites. Pour Claude Léwstrauss, 4& domaine du pathologique ne se
confond jamais avec | e domaine de | 6indiv
troubles se rangent en catégories, admettent une classification et que les
formes prédminantes ne sont pas les mémes selon les sociétés et selon tel ou
t el mo me n t de | 0 hi s»ipliarmethodebactnele den® me s oc
systématisation et de modélisation mathématique tend a définir les processus
morbides par rapport & des normes scigptdfs fondées sur des études de
milliers, voire dizaines de milliers de cas. Mais on bute toujours sur la
frontiere exacte entre le normal et le pathologique.

Le mod |l e actuel est une Vvision du mon
développement et de la quealitde la vie, ce qui suppose des composantes
biologiques, psychologiques, sociales, mais aussi spirituelles, permettant une
pl eine capacit® de relation harmonieuse
avec | a soci ®t®. Aut r e mgla te ladmétecined ®f i ni r
scientifiqgue &est r®ducteur, S i | 6on veu
humaine dans sa spécificité. Malheureusement la conception organiciste et
biologique prévaut dans une médecine devenue tres instrumentalisée.

Le droit a la santé sigfie le droit aux conditions sociales qui,

nor mal ement , per mettent ou favorisent | a
| a r®partition des soins m®di cacex, ce qui
guden raison des ¢ o0ndauxsoimsnnsis gusopgrcea p hi ques
que | a distribution des soins vari e av
pathologies elle varie aussi avec les ressources réelles dont dispose la société.

Cbest pourquoi, pour des raisonmg ®conomi
de la santé, sont inspirées de plus en plus souvent par une approche utilitariste.

La m®t aphore de | a sant ®, appliqu®e 7 | 01
de devenir un v®ritable transfert de sen:
sociéttavant de qualifier | 6individu.

La m®decine est |l e point de rencontre
souffrant et | es capacit®s de thaumatur

capacités particulieres. Tantét mage ou confesseur, tantét homme de science
ou de pouoir, le médecin a depuis toujours un charisme particulier. En lui
convergent les attentes et les espérances, la confiance le plus sAuvede

ne pas décevoir, de ne pas ignorer ce signe mystérieux de la collaboration avec
le Créateur dans la consaton de la vie, de ne pas oublierPlaton le

soulignait déjai q u 6 i | ndéest pas possible de soighn
s6boccuper de | a totalit® du corps, l a gl
santé est une qualité de chaque personne humaib&mnfondamental auquel

ell e aspire et dont elle a besoin. Mai s |

dignité fondamentale qui appartient a chaque personne. La personne humaine

11 Cité par Jean Bernar@Grandeur et tentations de la médeciBeichet/Chastel, 1973
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a une valeur transcendante et B dignit®
de la souffrance, du handicap ou du vieillissemehia ¥ie, méme si elle est

parfois diminuée, conserve la valeur infinie de la miraculeuse existence

spirituelle des hommesz.

La dignit® de | 6homme

So6i | y a une vVv®rit® elndam@ddigoité dee , el |l e
| 6homme, pgquet dradisait Rasdalr mais gui edt@récisément
constitué de bien autre chose que de molécules, de genes, de cellules et
déborganes. Pcoduers tArliasstmateuyur ec qui est pr
matieeé . J O aj oludtheornrame est w©oOeStrbébiedespr gui
est le seul a pouvoir reconnaitre sa place dans la nature, ce qui fait aussi sa
singularité. Chacun de nous, dit Claude Bruaire, esturt« e si ngul i er [ ¢
dont | e tdepdasd n®madre-sabl e dans | es ter mes
|l 6°tre i nd®chi ffrabl e, i1 1isible en t e
| 6exp®ri mentateur, inaccesswpble ° I a plus

Avec ses soucis, ses faiblesses, ses détressesutmaside malade est un
étre humain que le médecin devra tenter de comprendre, de soulager, avec qui
il devra compatir, partager parfois. Or,
unseuld b humani t ® - partir duquel qu 6°tre hu
bafoue |l a notion doéuni vnéme en parbculiegri gni t ®.
dans | es domai nes de | a procr ®ation, de
recherche sur | 6embr yon, a contribu® ° I
réification, en faisant absiction de la singularité de la personne. Pourtant,
tous les textes internationaux, depuis la Déclaration de Nuremberg (1947), la
D®cl aration Universelle des Droits de | 0
de I 6Unesco, du Conrsteiidn deed OWiEad m,p ef, odta rC
|l a dignit® de | 6°tre humain.

Sur quoi repos¢elle? Doéabord sur | e principe kant
personne doit toujours étre traitée comme une fin en soi, jamais comme un
moyen. Contrairement a la chose, qui a ux, i@ personne est unique, ne peut
°tre remplac®e par rien et cbest pourquoli
soci ® ® se reconna’t " |l a protection att
droits des plus faibles, des plus fragiles, des plusindiés et des plus
d®muni s. Coest en acceptant l a di ff ®r enc
Emmanuel Levinas nous a montr® que ce qui
révele au moment ou celaii sbexpose dans son extr °me
plus grade fragilité. Il faut résister, dit Jean Vanier, a l&yrannie de la

i n

€

12 jean Hamburgehemain les autres-lammarion, 1979

13 Claude BruaireUne éthique pour la médecin&rthéme Fayard, 1978
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normalité»14, Tyrannie en effet, car le pape Benoit XVI observait que si cette
dignit® nbébest pas coinbid®r ®et cosmdi f hivciol
une pleine justice darle monde» 15.

Nous recevons donc notre dignit® dbébabor .

sur nous et |l e regard de | 6autre ne peut a |
principe déhumanit ®, el | e est i nali ®na
univer sel | e. Car | a dignit® est doabord 0
| 6appartenance de | a personne au genre hu
pas une caractéristigue repérable, quantifiable comme les propriétés

biologigues ou méme les capacités inlteuel | es. L6 homme noe

réductible a une simple parcelle de la nature, ni méme a un élément anonyme
de la cité humaine. Par sa propre intelligence, son libre arbitre, sa conscience

mor al e, i d®passe toujours Inpdwnhi ver s de:
intrinséque, objectif, elle esttcond ®e sur | a spiritualit® (¢
mai s sO06®tend ®galement ~ |l a corpor®it®, |

Coest une dignit® ®gale chez tous et gui
la vie humaine individuelle, des la conceptistt et ne se mesure pas en termes
de sant®, doéutilit® ou dobéefficacit®.

Ell e ndest pas r®ductible non plus ° | a
d 6 enhéinex Mais pour un monde anthropocentrique, privé de repéres spirituels,
| es notions de personne et de dignit® ne
dans les pires cordions conceptuelles. Certains débats contemporains sur
| 6exi dtbénaces¢c humains qui»oudeqemontes pas des
autres qeaodlligmainmes si nges, robotseée) en dor
Sans Dieu, | 6 ho mme rcever cgnane emyseriedsemprt us ~ s e
autre» par rapport aux autres créaturemns une pensée réductionniste et néo
darwinienne, il se considere au mieux comme un organisme qui a atteint un stade
trés élevé de développement.

Dans les trois religions abrahamig s |, l a vie de I|:0homme vi
Di eu est l 6Uni que, qgui donne commenceme
Chr ®t i ens, l e premier Adam pr®figure | 6a\y
i ncar n®, l 6a"n® débune mul ti tuwedde, cel ui
| 6 homme. Mais | a dignit® tient aussi s a
cbest de |l a raison que |l a personne tire
autonome quobelle etstcuanset fpar ccen gwdel | e
gue la persone est digne. Le respect di a la dignité de tout étre humain est le

fondement de | a |libert® et de |l a respons.

14 jeanVaniel. e b e s oi n, LaNef n12@ anovembre 2009
15BenoitXV,lMessage aux membres de | 6Acad®mai2008Pontificale de

16 JeapPaul I,lDi scour s la VIII me Assembl ®e @®n®r ale de | 6Ac
février 2002
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un absolu qui permettrait doéaffirmer qgqudol
m°me quodil vcviemtedeDhascoescas | 6exigence
rempl ac®e que par une exigence subjective
Finalement, & un moment donné, la société doit bien définir ce qui est

essenti el dans | 6humai n, datétreprédervéef onde s o
aud e | ~ de | 6i nstrument al i s adxpetenen d u CoOrps
humanité», il est clair que les théoriesq«u i consid rent | 6espr
eémergeant des forces de la matiere vivante ou comme un simple

épiphénomene de cette magéier s ont i ncompatibles avec |
et la dignité de la personmé¢”. Le combat pour la verité se révele comme une

|l utte pour | a grandeur et la dignit® de |
« Les choix éthiqgues engagent doublement notrecee pt i on :dee | 6 ho mme
tant que personne humai ne, dans sa digni
humaine, dans son identité et sa diversité [ € ] LO®t hi que bi ome@
«renvoie ° | 6exigence du respect de |l a vi
enjeu des droits et des principes qui ne sont pas contingents et qui ne peuvent

changer au gr® de | 6®vol wiiCettadéftress s ci ence
de | 6individu peut para’ tre exorbitante.

ligne directrice dns toutes les questions éthiques.

L6O®t hi que m®di cal e

De Il a dignit® de | 6homme d®coul e ®vi demr
m®deci ne, gubdavait d®) -cingisgtles,mffrmantHi ppocr at
le caractere sacré de la vie humain@out actem®d i ¢ a | nor mal ndest,
tre et ne doit °tre qubune comscience (
di sait | e professeur Portes, premier pr®
des Médecins (1948).

La compétence est le premier devoir du médeci.canscience sans la
science est inutil e et | 6i ncomp®t ence €
compétence est un devoir moral, elle est aussi une obligation, définie par un
ensemble de textes réglementairesbomnes pratigues médicales
«reférences medicas opposables et par une formation médicale continue
obligatoire, dont | 6inobséhvanieoan eet | s
médecine et sa difficultg écrivait Jean Bernard,sent dans cette alliance du
devoir de science #»% doéun devoir dohumani

«Les étres ont toujours besoin de quelque chose de plus que les soins

17 jearPaul IIlDi scours aux membres de | 6lA%ad®mi e Pontificale d
18Et ude du Coaréwsion desdoisBe biéthique, La Documentation Francaise, 2009

19 Jean Bernard3randeur et Tentations de la médeciBechet/Chastel, 1973
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techniques <corrects. 'l s »9. ke fdt eles oi n de |
pouvoir aider | es autres ndest ni un m®
est une grace 21,

ladignit® de | a personne est donc wun pr
médicale.Cellc i est f or mali s®e. Déabord par un
encore, d®finit un cer teaduite panlesiabisde de r gl
comit®s doé®t heque,l eguidivefbes id®ol ogies
peuvent prétendre dire le wai», mais donnent seulement des avis
consensuel s. L6®t hi gue est r echaxuni ve au s

se construit son éthique personnelle en se référant a sciecmes Mais il
existe bel et bien une éthique universelle, queuk homme sincerement
ouvert ©° |l a v®rit® et au bien peut, avec
reconna’tre, dans | a | om2 Qi,@dtmoraelohe i nscri
secontnt ai 't de croyances sans raison, i
seulement des préférences subjectives ou collectives, des usages, des préjugés.
LO®t hique univer sel | e raésence normativd pour mor al e
la loi elleeméme»23 . Et JearPaul Il affirme: «Si toute loi portée par les
hommes d®vie en quelque point de Il a | oi I
mais une corruption de la loi4 .

Cette loi naturelle, kon ®crite et I mmuabl e, ndexi
dohier, rowls. Bersahiee né sai guand elle est apparieElle
trouve sa premiére expression dans le Décalogue. Pour Cicéron ensuite, la loi
est«d a raison supr°me iIins®r®e dans |l a natu
faut faire et nous interdit le contraire6.  \addde énonce de facon positive
| a r g ltaut ce gue vous vgulez que les hommes fassent pour vous,
faitesle vousmémes pour eux (Mt 7, 12 et Lc 6, 31). @u donc ces regles
sontelles inscrites», interroge saint Augustin, sinon dans le livrade cette

|l umi re qubéon? aPhpedtl el T agw®estt ®®Rcr i te tou
| © quodoelle passe dans | e ci wrEnine | 6 homme
pour saint Thomas do6éAquin et toute la p
naturele cndst rien dodédautre que |l a |l umi re de |

Dieu. Grace a elle, nous savons ce que nous devons faire et ce que nous

20 Benoit XV, Lettre encyclique Deus Caritas eat 31a, 2005
21 Benoit XVI, Lettre encycliqgue Deus Caritas gaf 35

22 JeanPaul Il, Lettre encyclique Evangelium vitag®2, 1995
23 JeanPaul Il Lettre encyclique Evangelium vitag70

24 JeanPaul Il, Lettre encyclique Evangelium vitae®72

25 sophocleAntigone
26 Cicéron,De legibus|, VI, 18
27 st AugustinDe Trinitate XIV, XV, 21
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devons éviter. Cette lumiére et cette loi, Dieu les a données par la
Création»2s, La ¢ ons ciatonomepounr @iscerter |g l@esn et le
mal.

Mais |l a | oi naturelle serait source dou
une menace pour | e principe cadtitaut onomi €
h®t ®r onomi e ne serait qubdune fidmreme dbali @

et a la dignité de la personne humaiste. «Seule la liberté qui se soumet a la
vérité conduit la personne humaine au vrai bien. Le bien de la personne est
déo°tre dans | a v ®it ®Ddaailibdiecagipasientel d a v ®r |

elle auss l a nature rationnel duedéede | 6 hom
par l a raison. Soi l y a parfois confl it

| 6homme est bien incapab-kkigmpaeissbktopposer a
le rythme des saison bl t ernance du jour et de | a nt

terre, les cyclones etc., un ensemble de forces biologiques, physiques, et méme
sociales qui échappent totalement a son contréle.
Mais la loi naturelle est aussi considérée comme obsoléte, archaique

conme fondement de | 6dagir moral, parce (uc
par la théologie chrétienne, et surtout parce que le relativisme, au nhom de la
tol ®r ance, |l a crise actuelle de | a v®rit

|égalisme purement ilitariste, un positivisme juridique qui refuse de se
référer a un critére objectif, ontologique, de ce qui est juste. La législation ne

devient alors qudéun compromi s, un consens
«moraleé de situat i ®confusionlentrs taeoneaissance at n

| 6acte de volont®, et une d®saffection po
au rang du subjectif et des simples opinions particuliéres.

Tout °tre humain qui acc de 7 la consci e
Mt 6, 22) et " la responsabilit® fait

accomplir | e bien. | | :eIRfaubfaire ke biengtu 6 i | est
éviter le make . Cbest sur ce principe que se fo
la loi naturelé gui font appel " ce quoil y a d¢
chaque °tre humain. L6£vangil e a compl ®t

interpr®tation par un commandement nouve
| 6autre qui doi vent ng lwiindliquer lelcbhe®in el que du
plein épanouissement de son humanité, les principes premiers de son action.

Quels sont ces principés«<La perfection de | 6homme ne
dans la seule acquisition de la connaissance abstraite de la vérité, mais ell
consiste aussi dans un rapport vivant de donation et de fidélité envers

285t T h o ma sColidtibres)indecem praeceptlsn°2
29 JeanPaul Il, EncycliqueVeritatis Splendarn® 41, 1993
30 JeanPaul I, Discours aux participants du Congrés International de Théologie Mot8lavril 1986
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| 6 a Bt keedon de soi doit étre évidemment sincére et désintéressé. Il

signifie donner non pas ce que | 6on a, ma
est i mpor t aa thaquel pgraonne equi tsaufoeen Le médecin est

guel quef odapatomisesnt ®omM d pati ent et de | e r ®
malade: «<Al or s, comment va ce cPh»dlrfaut ce f oi e,

toujours garder dans sa globalité la vision de la persaunest vulnérable et

dont sont altérées les capacités de compréhension, de jugement, parfois méme

de lutte contre la maladie. Pour paraphraser saint Vincent de Paul, les malades

sont «nos seigneurs et nos maittesNous sommes dans un monde ou la

tendesse, la délicatesse et la compassion ont peu de place. Pourtant, la
solidarité du médecin ne peut se réduire a une vague sensibilité. Pour étre
féconde, elle doit étre animée par la Charité (au sens fort, celle de saint Paul

dans la ¥ épitre aux Corinhi ens) . Mais coOest un mot
disparaitre de notre vocabulaire, pour étre remplacé par une vague
philanthropie ou une quelconque action de solidarité humanitaire. La charité

ne peut se r®duire © une simplpasagddiuaateanc
t ©che facultative, mai s d évangéligdeedwoi r i mpr
Bon Samaritain enrichit | 6 h®r ®tki t ® hi ppo
la vie humaine. Cette parabole interpelle toute conscience humaine qui aspire

) l a ve®rit®. Coest alors que | a mal adi e
pr®sence discr te et efficace de | 6amour

Les dispositions réglementaires ont codifie tioits des patiers: acces
aux soins adaptés a leur étaespect de leur condition et de leur dignité
facult® dobéaccepter dwovode Tefosafol matisomn
leur état, droit a la discrétion, au respect de leur vie priygetection visa
Vis de | 6ent our age soci al;,respeat ddses si onne
convictions religieuse ou philosophiquedroit a présenter des objections et a
les voir prises en considération.

Il'y a tout de méme deux observations, ou au madx déserves

- I bune est celle du droit )  6i nf or mat
pui sse donner son consentement ®cl air® a
déoobjection quand il sbagit de donner un
hospitalisation,| 6 ef f i caci t ® ou | es i nconv®nients
Tout change | orsqudil sbagit doéune mal adi
engagé. Il y a alors des vérités qui ne sont pas charitables (comme il y a des
charit®s qui n e ). de@snprouegses stechmigesi dormdnt e s é
| 6illusion que | don peut reculer | a mort.
|l a spiritualit® font que | 6on oublie que

31 jeanPaul I, Lettre encyclique Fides et Ratin°32, 1998

32 Loi du 4 mars 2002
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elle est parfois considérée comme uaceident». Il nefaut pas perdre de vue
gue «la vie est une maladie mortelle, sexuellement transmissibleSi la

m®deci ne nda pas | e moyen do-adnad i r l a mo
| 6 ®v ailcywa,edans notre culture, une forte résistance a regarder en face le
vieillissement et Llad snpppgruac eh et 6chd tleam d mamtn.s

austere> (Alfred de Vigny). . 6 homme se consid re comme
presque jusquoOoau dernier momeldetrgis ndaccept

gue | e m®d e ciide semér ks germes dd désespair par une verité
ass®n®e trop cr ¥ament . Léannonce doéun pro
ddaggravation de | a condition physique.

aussi qui peuvent étre mortelles. La vérité expriméegues parfois de
supprimer brutalement tout droit naturel
ce cas, le médecin doit avoir le droit de ne pas la dire.

Une maladie grave impose la vérité quand elle est nécessaire pour que le
patient contribue a sa guérisoen acceptant les diverses contraintes du

traitement (hospitalisations rr ®p®t ®e s, ef
etc.). Dans ce cas, ne pas dire la vérité signifie priver autrui de la possibilité
do®valuer |l a situat itdepremdenmarldsaitq,uuael | e 11 s

bonne décision le concernant. Mais a partir du moment ou la science et la
technigue ne peuvent plus rien, pourquoi le &ire

€ | dapproche de | a mort, tout | e monde
et dbéobppacit®
- lemal ade a une attitude ambiguzx, qui no

pu avoir comme bien portant
- le médecin, quelquefois, se ment ari@éme, par manque de lucidité
ou par peur de | 6®chec, qui l e projette
etede | a mort, cette double ®nigme dont | de
- Enfin, le médecin ment au patient.
Or, il faut, pour maintenir une indispensable confiance, que chaque

interl ocuteur reste cr®dible proar | 6autr
médecin de savoir discerner si la vérité technique peut et doit étre
communi gu®e sans 1 ®serve. Je crois final
pas toujourgoutel a v®ri t® doéun seul tenant 1 f a
et les amener a direuxm® mes | es mots quodils redouter
tout dire et ne rien dire, il y a des degrés qui dépendent de chaque individu et

de sa spécificité. Kant écrivaikEnt re | a v®racit® et | e men
de milieu, t an éntreslafrpoclise kui consisteaxtoutsdireeet u n

|l a r®serve qui consiste © ne pas dire en

33 Jacques Testaite désir du généEd. F. Bourin, 1992
34 jean Bernardsrandeur et Tentations de la médeciBechet/Chastel, 1973
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ne dise rien qui ne soit vraks. Ainsi, la vérité ne tombera pas comme un
couperet, cassant définitivement toute espérancevétié perd ses droits
guand elle sdéidentifie " | 6insupportable
- Il arrive que le désir de vérité exprimée par un patient cache en réalité
un désir de maitrise absolue sur sa propre vie veux mourir de ma propre
mort, pasde celle des médecims disait Rainer Maria Rilke. Ceci nous amene
" la deuxi me r®serve quant aux droits de
par le «droit a mourir dans la dignité , assorti débune demande
c 6 édire le plus souventle suicide assisté. Les médecins demeurent les
défenseurs de la vie. Leur fonction est de soigner et donner la mort ne fait pas

partie des soins  Au s s i |l eur renoncement nbdest pas
soigner ne signifie pas toujours guériretencarei ns sodéacharner ~° to
jusquo” | 6absurde, guand i | néy a plus di

alors alléger les souffrances, accepter la mort et laisser faire la nature.
Léacharnement th®rapeutiqgue uefaensrt pas une

est | 6avenir nor mal de toute vVvie. Lébacce
comme une blessure narcissique, parce quc¢
|l a mal adi e, cette acceptation est indissc
respect dda mort. Tout homme a le droit de mourir en paix, si son heure est

venue. Mais on ne peut pas demaPrder au me
Hamburger écrivait«L a mi ssi on des m®decins ndest p
goutte de vie, tsiichaembtre wdibenestmodtbamn®
naturell e, mai s bien de se battre pour | ¢

vie, une vie qui, méme si elle est parfois diminuée par une maladie non
totalement guérie, conserve la valeur infinie de la miraculeuse esésten
spirituelle des hommess.

Le respect de la mort est corollaire du respect de la vie, dans tous les cas,

depuislaf ®c ondat i on, jusqud”™ son terme natur
étre jugée et er mes do6®valuation qualélrd ati ve. S
intangi bl e, plus rien nbéarr°terait | es po

de | 6eug®ni s me. Jusquod“Lpient ®arlilte® de I
humain est une nécessité imprescriptible. Le caractére sacré de la vie

apparaissait défaux phil osophes grecs comme | 6acl
lorsque, par son individualité, il atteint sa plénitude. Antigone a, par son geste,
reve®l ® ce qudéil y a en | dhomme, -doéirr ®duc

dela de la mort.
Voila encore, en médet, une expression de la veérité.

Conclusion

35 Emmanuel KantM®t ap hy s i q ylelpagies sectll, § 9 s
36 Jean Hamburgefemain les autresFlammarion, 1979
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Aprés de longs siecles de guerres des peuples, des idées, des cultures et des

religions, i est tent ant pour notre mon
objective et universelle et de déclarer confailate ou Pirandello & chacun
savértée. Toute affirmation dbéune Vv®rit® ser

dogmatisme et de fanatisme, antinomiques de la tolérance et de la solidarité.
La vérité ne pourrait étre que subjectiveAutrement dit», écivait Jean
Guitton, «la vérité se confond avec la sincérité. Si je suis sincére avec moi
m° me , j e sui s dans la Vve®rit®. Comment
| 6eut hanasi e, |l e crime ou | e mensonge pol
pour les consciergs? »37.

Le développement scientifique, qui a considérablement élargi les
connaissances, a provoqué une relativisation générale des connaissances et du
sens méme de la Vvérite. A la tentation du déterminisme par la vérité
scientifique a succédé celle derédativité de toute science et de toute verite.
Dans | 6exercice m®dical, la v®rit® est to
|l es donn®es scientifiques sont ®ph®m res
regles morales de leur emploi technique, nitetia elles seules la décision du
médecin. Les médecins sont par nécessité pragmatiques et par certains cotés

pri maires. Comme chez | 6enfant lel d°tre et
médecin commence par observer, tenter de connaitre la réalitd glie veut

bien appara’ tre. I I ui faut | 6accepter
gudensuite qudil peut ®tablir | a relation

de concepts et de valeurs.
Nous vivons dans un s cnngthd proméieena mbi ant ,

0% |l a science pr®c de souvent | 6 ®t hi que &€
a énoncer des interdits, finit par légitimer certaines transgressions en les

assortissant de principes dbéexception. F
déu ctt ®, au pragmatisme et © | o6utilitardi
faire adopter par beaucoup | 6i d®e que cCi

devient moralement acceptable. Pentalors lier de fagon explicite et positive
les concepts de vérigt de moral®

En médecine, il y a deux principes fondamentaux

- respecter la valeur incommensurable de toute vie humaine et sa
dignité;

- aimer son prochain comme soi° me , parce que | 6amour d
comme don de soi, représente le sens le plus rdighe de la vie et de la
liberté de la personne ensuit e parce que | 6attente
souvent la stricte matérialité de leur corp®uccorps objee , dit Paul Ri ci U

37 Jean Guittonle Figarq 27décembre 1987
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«<sOoppose s®mantiquement | e comfs v®cu, I
Lé6homme ne peut °tre r®duit ° sa conditio
Dans notre monde 0% |l es rep res spiritu
philosophiques et théologiques sont absentes du magistere médiatique qui fait

| 6opini on, duwsesmoqueausno nldieer ddAntigone, de
de saint Fr a3 la foices du désiAspistuekde salut ne trouve

plus doéi ssue. On se reporte alors vers |
se trouve i nve s traligiedsé pracarer heialst sniegrahdugq u a s i
corps et de ce substitut | mqntal». dee | 6 ©me (q

médecin ne doit évidemment pas tomber dans ce piége de surinvestissement
religieux et doit au contraire amener ses patients a affronter humainement,

moralement] a mal adi e, |l a souffrance et | dapprc
So6i l y véaité wraee, ccomme dit | 6expression p
conviction quobtelle est dans |l a nature ont
dignit®, quodil est deujoarorespeeterinfmmeneur de meE
Les vérités humaines évoluent, les vérités morales varient avec le temps et

|l es cultures. Elles ne sont ni mesur abl es
passer. Chacun les saisit avec un regard difféerent, comme un coistdes

facettes Dbrillent diff®remment selon | dar
pluralit® des v®rit®s ne signifie pas | 0RG

met en lumiére sa polyvalence analogique, biologique, phgsitoique,

génétique, ahropologique, philosophique, métaphysique, etc. Toutes ces
facettes ne s ontunegéité infdiment plus \vastet guons do
englobe tout ce qui est, tout ce qui a été, tout ce qui sera, qui nous transcende

et qui nous d®p dasérmnce yitime de ee qui existe.IPbue e st
Teilhard de Chardin, ce pourrait étre le point Oméga, point de convergence
sublime de | 6humanit ®, annonciateur de |
infini, gui a mis en nousOleditd ®@e dien el dier
preuves de | 6existence de Dieu. La v®r.i
nbexiste pas, la v®rit® nbdexiste pas non
soumi se - l 6i nfluence doéun agnostici sme

positiviste et s r uct ur al i st e, gui doutent gue |0
jamais connaitre et affirmer la vérité. En effet, sans transcendance, la vérité est
indiscernable. Mais, il y a bien une vérité qui est, et demeure identique a elle

m° me , et |l a |Inbhaerpga®s dlee | pdrwowmenier de | a ren
«Si nous ne pouvons affirmer aucune val

doéi mportance. Point de pour ni de contre,

peut tisonner les crématoires, comme on peut aussésaudr a soigner les

| ®pr eux . Malice et vertu sont hasard ou

38paul Ri c tPienre CBangk@Ge qui nous fait penser. La nature et la redd. Odile Jacob,
1998

39R-L. BruckbergerCe que je croisBernard Grasset, 1981
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de wvaleur sup®rieure qui oriente | dactic
| 6efficacit® I mm®di at e. Rien ndo®tant vrai
dee montrer | e -adirelsplusfort. Learmrde glors neésera t

plus partagé en justes et injustes, mais en maitres et en eselaves

Je laisserai le mot de la fin a PascalCe nodest poi nt i Ci | e
Vérité, elle erre inconnue pari |l es hommes. Dieu | 6a couve
l a | ai sse m®conna  tre “"»Mceux qui ndentend
40A1 bert Camus, Lé6homme r®volt®, Gall i mard, 1951

41Blajse Pascal, Penséd|l, 843
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Echange de vues

Henri Lafont : Joai rel ev® intéressé adicl@rgreent,q u i mo a
du moins qui méa accroch®, parclea que codes
sinc®rit® dans | approche de |l a procl amat
est bien, si je suis sinc re ce que je di
Cbest ®videmment wune notion culturelle ¢

se justifie pas par la sincérité. Mais néanmoins la sincérité est tres importante.
COesdteslsus que je te taquine parce que t
mais la sincér@® , j6ai merais tout de m°me qu'elle
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gue | a premi re manifestation doéune appr
guel que chose qubébon pense sinc rement.

Francois Delarue: Je pense que la sincérité est une condition nécessaire,
naurellement, mais pas suffisante.

En m®decine en tout cas, cbest une n®ce
di alogue entre | e m®decin et son patient
sinceérité pour établir cette confiance.

Marie-Joélle Guillaume: Je wus remercie beaucoup, Monsieur, pour la

profondeur de vos propos qui moéi ncite
troubl e beaucoup, et qui tourne autour de
Vous nous avez dit | 6acharnement th®rapeutique n
éthique.

De fait, S i nous consid®rons | e point d
notre Acad®mie est attach®e, nous const
oppos®e " | 6acharnement th®rapeutique.
Mais | es choses sont moidassprincigendla es d s |
réalité des situations concretes. llya deslcasmi t e 0% | 6 Egl i se ins
poursuite de traitements | " 0% | e profan
t h®r apeutique. 1 y a dobéautres cas | imit
volonté de puissance de la science médicale au seuil de la mort qui dicte son
comportement. D 6oa est I avéritd) damss tei domathe

Comment agir loyalement en consciefice

Permettezmo i de vous citer | e casyeéer | dassas
1963. 1 no®t ait pas mort sur | e coup, [
| 6avait transport® aussit?!t ) |l 6htpital
chirurgiens. Je me souviens quobapr s hui
d 6 o p ®r amédexins, avaierd cessé leurs efforts et déclaré en suhstance

nous nbéavons ;parmaipsu slie msocawsvelrbavi ons sau\
telles | ®sions quobil nébaur ai 't pu survivr
végétatif.

Une telle attitude semblet r e de | a sagesse, coOest | 6 ¢
humai nes. Mais je pense que dans | a ment a
quel gue soit | 6 ®t at pr ®visible, et m° me
est la verité?

Quell e est hoawniitt by adeenendoadopter si
| 6 homme n e ?Eepmé@me feraps la nédecine a des devoirs. Mais |l
est déconcertant de la voir parfois créer volontairement des situations limite
pour ensuite, " un mo me n t achalrememt® , consi
t h®r apeutiqgue et qubil faut | es faire ces
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Francois Delarue: Vous avez déja bien répondu veméme, en partie

vous avez dit quodil y a des cas | imites.
définir lalimite.Eth | i mite ndéest jamais tranch®e, n
La I imite surtouvddiest qgavwdllutyi ve. d€de pla
initialement sont des malades graves et dans lesquels il est justifié de

sbobgsetneér , je parleraiidloddotbisnatniadm onh
guel quefois raisonnable quand il sbéagit d
guand i | sbagit de secourir un patient gt
faut intervenir en urgence et | 7, i noéy
On ne conna’t pas toujours dbébavance | e |
bl essures associ ®es, parce quoil y aur a

associés, etc.

On ne <conna’ 't pas toujours doavance | 0G
citais le profs seur Hamburger tout ~ | 6heure qui
néa pas toujours un temps pdgsinon,dna cert i tu

ne ferait pas grandhose.
Vous avez parl ® du cas du Pr®sident Ke

different commed ont ®t ® | es cas dbéautres hommes
|l es Franco, |l es Brejnev qubébon a soutenus
moi sé pour des raisons ®videmment politig

Mais il y a des cas de maladies graves, qui sont graves mais encbtesura
pendant un certain temps. Je pense a certains cancers, certaines maladies
sanguinesé qui gu®ri ssent pendant un cert
obtenir un long délai de rémission. Et puis, il y a des rechutes, de nouvelles
rémissions, etpusde rechutes de plus en plus fr ®ql
tant bien que mal de juguler, qudon arriyv
temps; et puis il y a un moment ou la maladie résiste a tout traitement et
échappe a tout contréle.

Mais quel est ce mmoent? Il y a un moment ou tout bascule, ou on a passé
|l a cr°te et on est sur | a pente descendan

Toute la difficulté est de discerner raisonnablement cette limite.

Toute | a difficult® est | 7. d@&rnelile est m®d
y a dobéautres facteurs qui i nterviennent
VOous | 6avez ®vogqu®, guel quefois une esp
guelquefois chez le médecin une espece de blessure narcissique a reconnaitre
son échec facela maladie, face a la mort, devant le fait accompli, quand il ne

peut plus rien faire. Cette situation | 08
et doautre par tméme, udsonrdevenir, su sa@mopresmort, | u i

etc, toutes questions indéifinent irrésolues.

En m®decine en tout cas, toute | a diffi

maladies évolutives sont, pendant assez longtemps, curables et puis il y a un
moment ou elles ne sont plus curables. A ce moitderit ne faut plus faire
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descure comme disent les Anglais, mais dege ~ c-&®d&esdes soins et non
plus des traitements curatifs.

Nicolas Aumonier: Pardonneznoi, je suis arrivé en retard, mais je

Ssuppose que vous avez rappel® | e d®bat cl
| 6attitude inverse. Soit tout dire pour
qgui peuvent | ui °tre b®nN®f i ques et quodi l
dire pour quodoil puisse dormir et mourir p

Par rapport a ce débat extrémemeantsique, quelle estdans la pratique
médicale que vous avez et la formation des plus jeunes que vous avez pu

pratiquer-1 a f or mati on dans | 6art et |l a mani r
etaleurfamileou de s6®n abstenir

Nous avons tous pushe r ver , dans notre tourisme fa
y a des services dans lesquels la communication avec les familles est
excellente et dbéautres 0% elle est tr s n
Ce qui moéoint®resserait, cobest doéinterrog
Dans laformation des plus jeunes, quelle part de temps lett @ésmandé
débaccorder 7 c e; ssviee dansdegqueldsese teteouven®eni t ®

somme a égalité, les médecins étant, ensemble, debout, en blanc, et sachant
presque toujours comment celaseaterminer, tandis que le patient est couché
et non pas lanc» mais «souffrant» et seul.

Francois Delarue: Je nodai pas eu de fonction wuni
pas bien quelle &est l a formation ®t hi quct
inexidante ou en tout cas pratiquement nulle.

Autrement dit la formation, elle se fait un peu sur le tas. Et vous avez dit
avec raison quoil y a des services 0% il
est r®elle et dbéautrmes oY% elle est tout

Je crois que <cela tient tout déoabord ul
service, puis des différents praticiens qui entrent en jeu dans cette filiere de
soins, du plus élevé au maillon le plus faible. Mais le maillon le plus faible

aur a | 0 esesesupé@rieues hidrarchiques et des plus expérimentés. Si ces

plus exp®ri ment®s ndédont aucune consi d®r at
€ moins que ce ne soit inn®. Je pense ql
dans cette attitude huma tiomde senSil@itt, humani sr
de solidarit®, de charit® et - a, -a ne s¢

déi nn® pour beaucoup.
Ces attitudes devraient quand méme étre enseignées, ce serait un minimum,

dans | es ®tudes uni degraitsapptendrerne Seka J e pense
gue des choses élémentaires comme, par exemple en milieu hospitalier, quand
il y a dix personnes autour doéun | it (co

déoabord et coOest un manque t ot aquil de cons
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consiste © couvrir |l e patient, ou ° | 6e
peu plus restreinte a une, deux ou trois personnes, est déja un premier geste de
charit® et déohumanit® ®| ®ment aire. Le C
fondamental.

Ma i siseigriement est a peu pres nul dans ce domaine.

JeanPaul Lannegrace: Je méinterroge sur votre p
assez radicale de ne jamais donner un pronostic de mort a un malade. Je la
comprends si on est dansrl enéasmdbdbsasns al

dit «docteur, je veux que vous me disiez la véxjtéstc e que ce nbdest p
respecter sa dignité que de lui dire ce qui le concerne le plus vitalement, son

existence, afin quéil puisse | 6organiser
| emtend.

JOavais ®t ® boul ever¥vw:»pakKurozavea. Uni | m ma g
bureaucrate © qui on annonce«Jguwbdxi | en a p

gue le reste de ma vie ait du send\lors il crée un parc de jeu dans sa cité et
il meurt seein en voyant les enfants jouer.
Si on ne | ui avait rien dit, i néaurai-t

[ pas dit

Francois Delarue: Je cr S que je noba
i hdaeset fpas ai

oi

dire la v®erit®. Joai dit gGéi
tout & fait la méme chose.

Je crois quoil vy a des v®rit®s quoil ne
dit (cbdest un-sapomu«mbnsieumvodseavea un gdnaer du
rein, vous en avez pour trois meisje pense que ces troisois sont pour la
plupart des personnes difficiles a vivre.

On conna’t | 6exempl e de& mpeauspouveres f ort e
tout dire, etc. et qui ont été prostrées a partir du moment ou on leur a asséné
cette vérité.

Coest pour -ailgukeayte IpGaimenequlbpr ogr essi
guelquefois les patients a la deviner progressivement.

1 y a des <cas 0% il faut dire assez
dispositions a prendre soit politiqgues soit familiales tout simplement,

matérielles, financ r e s , tout ce qubdon peut i magi ne
faut °tre prudent dans ce qubéon dit

Je crois qudéon ndéba pas |l e droit doéltter

moment o0% tout est perdu ° | 6®vidence, (I
par eixx-mémes.

Mais je pense quoil faut avoir en m° me
gue possibl e, i ne sbagit pas de mentir,

peut dire la vérité sans tout dire. Toutes les vérités ne sont pas forcément
bonnesadie. Je pense quodil faut nuancer un p.
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Dominique Laplane: Je prends |l a parole parce gl
aviez recommandé de dire la vérité seulement quand il y avait nécessité
thérapeutique pour acculer les gens a accepter le traitementcpagisitevont
mourir.

Mais il y a aussi |l a dignit® de | d6indiuvi

Que ce soit tr s difficile, je suis tou
soins palliatifs terminaux montre a quel point avoir celé, caché la vérité peut
étretout a fait désastreux et beaucoup ont finalement compris la réalité de leur
®t at et ont aussi compris quobéon ne voul a
dialogue était rendu impossible sur la seule réalité importdageroximité de
leur mort.

Onnepeut pas ne pas °tre doéaccord sur | e
cette véritda sont extrémement complexes et que donc il ne faut pas la celer

mai s | damener, mai s agir avec | a perspect
Le principe estjedislav ®r i t ®. Que | 6on soit amen® -~
|l a mani re de |l a dire, je suis tout =~ fai

Mais ce nbdébest pas tout Jlavérig@quandbne m° me pr
ne peut pas faire autrement ou de faire de la vérité un principe, mais de
moduler selon les psychologies.

Francois Delarue: Je suis tout a fait de votre avis, mais je pense que le

point important est de discerner | e momen
peut dire. Mais 11 faut tautrg ours | 6amener
Bernard Lacan: Vous avez ®voqu® tout ) | 6 he
consentement éclairé. Toute personne qui se fait opérer méme pour une
intervention b®nigne doit ecoosgntementd 6 hui S
éclairé» qui est clairement une mesurde protection juridique de

| 6 ®t abli ssement et du? praticien. Quden pe

Francois Delarue: Cel a ndéa m°me pas de valeur ju

Bernard Lacan : M° me s ainsi gue vous | e dite:c
valeur juridique, il met le patient dans wedation de confiance particuliére.
Ceci me conduit 7 :Coiinentleemédecigomue viousn s ui v al

étes percoitl la pression juridique éventuelle du malade et de son entourage
familial concernant le diagnostic et la maniere dont il est conouoénau

patient? Y at-i | une crainte doexercice dobéaction
sbestimeraient eb danger |7 0% il néy en
déune issue fatale qmui surviendrait souda
Le protectionnisme juridique quifagtar t i e i nt ®grante de | 0®
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sociéteest | contraire " | 0expression sereine

Francois Delarue: Deux réponses.

La premi re, coOest qgue, heur eusement , |
pense pas a chaque instant a cette judiciavisati de | a soci ®t ® et de
On nobest pas |~ - se demander S i en sor
contre moi, etc. Heureusement

La deuxi me r®ponse cbest que, comme | e

sinc re et quodi baitétaeudont ahiest &ir. Etquargiorea | 6 o n
des incertitudes, il faut les avouer aussi ou il faut savoir dire ayessie<sais
pas». Je ne sais pas comment votre maladie va évoluer. Je pense que devant

telle situation, c 0 euss en fanetibnlde ca,geuvous e | | e hy |
propose ce choi x. Et pui s, S i vous mdaccc
ce processus, et c. Et pui s, S i | 6®vol ut i c
sincere! Et puis sinon, vous pouvez toujours demander un autse avi

Si on a des certitudes, je ne vois pas ou il peut y avoir des craintes. Mais la

sincérité et la franchise est de dire toujours ou on en est et si les choses
®voluent y compris so6il y a des complicat
cacher.Jecios quo0i | faut jouer | 7, l a sinc®r it
Cbest un cas 0% la sinc®rit® est primoro
Mai s guant au consentement ®cl air ®, - a
déabord un papier gue | 6on signe. Cdbest
disculpe pas le médecin, mémed i | néy a pas de faute, mai
ce soit, ce nbdébest pas du tout une protect
Par ai |l | eur s-cefg@ecch adutr deeoComneent @ire gatient

peuti | pr ® endre donner son consentement [
compkte? | | néaura Jjamais une information
médecin [im°® me ne conna’t pas toujours ° fond
données.

Donc, cdbest un peu une figure de styl e,
néemp°chdeypaisr &di nf or mer , naturell ement

possible et avec les mots les plus simples possibles, en évitant le jargon auquel
faisait allusion Henri Lafont.

Bernard Martinage : Je suis consultant en sogjérontologie.

Mon intervention se situpar rapport a la formation qui serait donnée lors
des études universitaires.

En 1978 nous avons lancé, a la suite des premiéres quérulences de
| 6 ADMD, des cycl:eAppratlees deo la mmaorti e n
accompagnements des mourants

Dans certains étalskements hospitaliers, nous avons pu effectivement
trouver réponse favorable auprés des autorités départementales (DDASS,
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DDTE, par exempl e) et certains directeul
Personnes Agées, comme certains directeurs généraux de Chbdsosbus
leur autorité, en interne, de faire participer a ces formations.

Pour ce faire, nous avons fait intervenpour étre les plus impartiaux et
généralistest ous | es repr®sentants des ficulteso
humain. Nous avonsednandé aux catholiques, protestants, orthodoxes, juifs et
mu s ul ma n s; nai®sorhmes allds demander a des représentants de la
libreepens ®e doéintervenir. Chacun a donc pu
convenait a sa sensibilité.

Etonavunaitteupeu partout en France des assoc
AJ.A.L.M.A.L.V.0, qui existent toujours.
certains centres de soins a domicile.

Ceci pour dire que quand on veut une formafonqu éon a | e sens d
humai n, on pressédntEtquleorcs@asdtonp @eNniskel eav
s 0 e X penpublice ¢cé n étd pas detbens ouvrages roborafifs

Mais vous trouverez toujours des gens qui ne feront pas le petit pas
nécessaire pour avoir la formationos.

Prier néa jamais nuié QCombien | e font av

Dominique Laplane: J6éinterviens parce que | obai

| 6associati on pour |l e d®vel oppement de

nombreuses ann®es. Cacomtu@r@nceadiJdlmap mas pour f a
pour pousser " | 6ouverture des <centres
formation des b®&n®voles dobébaccompagnement

La vérité; concernant | 6ensei gnement des S 0
meédecins sont encore difficiles a caimcre.

Vous demandez guodon enseigne | 6 ®t hi que
| 6enseignement de | a m®decine, surtout da
dit, se fait directement par la pratigue compagnonnage entre le médecin

ancien et | h@e vel aC@aadtonc peut transmet
Encorefai | que | denseignement ait cette Vvisi
| 6enseignement par-chosedanslecedomai@r t pas ~ gr
Je vous <cite un exempl e, tatichethmem®deci ne
racont ant une | e-on re-ue dbébun de ses ma
grossi rement attaqu® par une m re dobébenf
gard® son cal me jusqudau bout. L6®I ve di
pas sa patiere. La réponse du maitre fut lapidaikecette femme est tellement

malheureuse mais elle est rest®e grav®e dans

Pour acculturer les soins palliatifs, il faudra des années. Cela vient peu a
peu mais ce nbest pas encore ®tabli
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Francois Delarue: 1 est vr ai gue | dagressivit®
souvent une profonde angoisse. On en a tous un exercice quotidien. Il y en a
chez qui codest une manifestation doéinci v
du temps c&dth wWMea ngwprsesxe, effectivement
Pére Gérard Guitton: Je suis pr°tre franciscain,
aussi un bref passage dans le monde médical dans ma jeunesse.

Apr s vous ayant entendu, avec beaucoup

d 6 a ¢ c o la duestion decPilate Q ucé gus la vérit® Sans y répondre
positivement. Car elle nous échappe absolument.

Je crois que dans cette recherche et cette rencontre entre le médecin, le
malade, le monde de la recherche, il y a aussi le monde de radiea pour
certains grands personnages, le monde politique. Chacun se préoccupe de la
Vérité a son niveau et selon ses connaissances, sa sensibilité, et dans certains
cas ses propres intéréts.

Le mal ade, ce quobil d®si rteen fabunna  tr e, (
diagnostic, le nom de la maladie et son évolution éventuelle. Le médecin sait
bien que ce nbdébest pas -a la voerit®. Entr e
«chat et de la souris , et si on consid re | 6entour ac
verité est encore assez different. Donc q tcé gue fa Vvérit® Nous ne
| 6avons pas, personne ne | a poss de, et |
Vous avez dit une phrase souvent répétéel e mal ade a | e droit
Mais de savoir qu®? Qude sq u 6 i?ILe jaut du é sedsent bien il
nbattend pas | a m°me v®rit® que | orsqudil

Il y a une phrase que vous avez répétée plusieurs lfoigerité va avec la
sincérité. Permettemoi de dire: je ne le crois pas du toutPare que la
sincérité, qu'est e g u @ Jemdl® cerne pas. Et ma sincérité de demain ne

sera pas |l a m°me que <cell e d-Bilbiej our dé hui
ma sincerité?

Je crois beaucoup pl lasérité seicréedarune | 6 av ez
relation de confiance. Confiance et sincge@
La Vvo®ritao®, ce noest pas tell ement guel
s6interroger sur <ce que je vais dire, co

cbest certain.

Je balanclonc entre deux oplanérignebe.est Soi t doa
total ement atomi s®e, chacun ndéen domine
dans son ensemble. Ou alors de revenir (puisque vous avez cité Pascal) a la
vérité évidente que nous sommes tousmée vers la fin de la vie et que la
vérité, elle est dans la main de Dieu. Je ne vois pas comment on peut étre au
milieu.
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Jbavoue que je suis tr deaterorgDiece xe sur Ce
a mis un voil eé c-6esigudodéaduvpre€wmidme nt est
Moi, je ne le sais pas.

Joen reviens surtout ) c erelagianede | a v ®r it
sinc®rit®, elle est dans wune relation de
malade.

Philippe Laburthe-Tolra : Je voulais dire, comme anthropologue, que je
me demande si la position v@svis de la mort ne varie pas énormément
suivant las oci ®t ® sui vant l es milieux sociaux,
regue, etc.

Dans notre histoire de France, on raconte que LXiMsse voyant mourir,
organisait, donnait toutes ses volontés a son entourage. Une amie se savant
atteinte douai, distrdoumat ¢outes sgs rafiapesa, absolument

comme sO6il sbdagissait de r®gler des affai
Donc, cela dépend des personnes, cela dépend des sociétés, mais dans
celles que je connai s, ell es ont presque

peur de la mort, des préparations a la mort.

J'ai connu ce cas banal d'une femme Beti du Cameroun. Son mari
m'avouait. "Je suis malade sa femme le rectifia en disantmais non, tu
nées pas mallfade, tu meurs

Francois Delarue: Je voudraiguste compléter ce que vous avez dit.
Vous avez parlé de LoukIV qui organisait sa mort, on peut lui opposer

celle de LouisX | gui a v®cu dans | 6angoisse de sz
ann®es 7 tel point quoil ®towt.illvoyagt ar anopaqu
|l a mort derri re chaque porteé

Deuxi mement, vous avez dit gue | 6atti-t
Cbest tout ~ fait wvrai. Ma i-&direeqel e ®v ol ue
| 6attitude de notre socla@én® maictenandent al e
gudil y a cinguante ans. €& | 6®poque, on n
Maintenant, plus de  meur ent ° | 6htpit al et l a f a
do®vacuer un peu | a mort, ce qui est wune

d @ne situation assez difficile a supporter, a la fois matériellement mais aussi
affectivement.
Et puis troisiemement cette attitude -@iwis de la mort évolue chez les

sujets euxn® mes dans | e temps. Selon | 6®t at da
60ansetgbon est bien portant, on nbéa plus du
est mal ade, qguel gue soit | 6©ge doboaill e
di ff ®rent e et changeante sel on | 6 ®t at

Léaffaiblissement peutd®akheset onu -ddtatf é rant

avis de la mort.
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Philippe Laburthe-Tolra : Je vous demande pardon, ma
chang®. Je ndai pas peur de mourir.

On mbéa dine vaspasuen Afngtie, tu peux mourirdas. Mais il

néy a r i e nrudaricaniste gue de mpuoiren Afrique

Francois Delarue: Tant mieux pour vouk Moi, je ne sais pas du tout

guell e attitude jb6baurai face ° la mort. J
Michel Carbonnier : L6OAfriqgue me donne wune oppor
| 61 rtibnalr n a

Jobai |l a caract®ristique dbéavoir ®t® off]
®t ® confront® ° ce qu o0 otoubitspop médécens dans not

militaires. Aussi,af e ®cout ® avec beaucoup dobéint ®r °t
de la famation.

La formation, cOest une chose I mportant e
pour les médecins.

Al ors je pense que | e malade est ddéabor
bien dit). Ce ndéest pas un indireidu, co0es
|l e cas 0% | 6on est oblig® de r®duire |l a p

Mais au niveau de | a formati:onj6ain part

découpé la formation entre les catholiques, les musulmans et les libres
penseurs. Este que, sans vouloir tout génter dans un domaine qui est

extrémement difficile- i | ne sobdagit pas de figer une
répondre a tout mais est e qudon ne pourrait pas dar
m®decins qui sont tr s divers asijourdoéhui
anciens, de leurs prédécesseurs, pour essayer de dégager un certain nombre de
situations, tout en | aissant bien s¥%r in
humaine, la part au dialogue avec le malade.

Sel on ce qui a ®t ® dniest dand desds@uateorist u auj
confortables dans un monde europ®en, occi
de so6boccuper du mal ade.

Je pense aujourddébhui ° Hapti et je pens:
Je pense aux urgent i satioa sruelle Qefaire m®deci ns 0|
les militaires le savent bien. Je pense en particulier au chirurgien Gauwin a
Dien Bien Phu 0% | 6on mettait | es bl ess®
de boue et puis on les triait. A ce momentle role du médecinevient
absolument terrible. Je pense quoil faut
pour affronter ce genre de situation en conservantgaitj discernement et
respect de | 6®t hi queé

Je ne sai s m° me pas si, aujoardoébhui ,

formation pour affronter ce genre de situation.
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Et effectivement, se promener dans un monde ou face a la mort la situation
a completement changé. En France, on a supporté pendant la période de
Verdun que 36900soldats meurent dans des conditions aBoce Auj our ddé hui ,
on compte 3Boldats qui sont morts en Afghanistan sur une durée de huit ans,
et | e Gouverneur Militaire de Paris allai
déentre eux pour | a r®conforter.

Alors, il y a quand méme deux traitements cpant différents ce
traitement dans la durée de la relation médewatade qui peut effectivement
donner des choses formidabl es. Les Soi n:
débautre part, ce terrible traitement dans
gudon y forme tous |l es m®decins susceptib

Dominique Laplane: Je peux dire que joO6ai ®t ® for
| urgenti s me. En cas doaf filfauksoigners bl es s ®s
les blessés légers les premjemarce que la, on sera efficace. Si vous
commencez a faire des opérations de nombreuses heures pour un intestin
multi-perforé, pendant ce tems vous laisserez se détériorer et devenir
graves des blessures relativement légeres

Pére Gérard Guitton: Je voudrais simplement ajouter, au niveau
formation de | a m®decine dbéurgence, l a r «
débentre nous connaissent, qui est | e prof

'l y a une vingtaine do6ana@&avantGg ant d®j
suis allé, avant de partir en Afrique, dans son service a la Salpétriere pour me
former ° un dipl*me de m®decine dbéburgenc
trés bien fait et trés utile. Je pense que cette formation continue toujours avec
lesenseignants actuels.

Francois Delarue: Je suis tout ~ fait dobaccord
Carbonnier.

Je me suis plac® du point de vue de | 6c¢
France, dans des situations effectivement confortables par rapgabt@aut r e s
situations, que ce soit |l a m®decine milit
tremblements de terre, etc., les catastrophes naturelles.

Joai ®voqu® simplement cette situation d
dans certai nsequestisnasepbserndy a pas d

Et puis, je ne | 0d6ai pas dit, mai s i | y
tri.

Mai s effectivement, j e noai pas eu | e
déburgence, |l a m®decine dans |l es pays | es

problémes tout a fait différents dans les priorités.
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Séance du 14 janvier 2010
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Qu 0 €esque la veérite?
Que répondezous a Pilate?

Gérard Leclerc
Journaliste et écrivain

JeanPaul Guitton : Fautil présenter Gérard LeclefcGérard Leclerc est

un ami de | 6acad®mi e qubil a d®j " fait p
2004 quand il a traité destransgressions prophétiques ex-dire slds
bl essures dans | 6histoire de |1 06£glise.

Notre ami regretté Jedblaude Cuignet avait fait une présentation trés
compléte de Geérard Leclerc. Vous comprendrez que je me borne a reprendre
seulement quelquass des points qui caractérisent notre invité, avec
cependant une note personnelle.

Soi l y avait-Claeuddae gEgargnde Odeanphrase e
|l a suivante, reproduisant | e«QGerardpos de qu
cobest u ste syr dequel o peut toujours compter. Gérard Leclerc est
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toujours débordé, mais il répond "oui" a toutes les demandes et malgré cela il

réussit a tenir ses engagemes Nous | e v®rifions aujour

comme vous le savez, nous avons di fameeha lui il y a environ quinze

jours seulement. Nous | 6en remercions tou
Ai-je besoin de rappeler que Gérard Leclerc est eéditorialiste a

I'hnebdomadaire France catholique qguodi l c ol | alamilee : | a r

chrétienne qu i | p @ dhroriigee redigiesse réguliere ddres Bien

publicde Dijon, et enf i nldégsdeéchdqueadmermdunt e | a r
bi-mensueRoyalistedepuis sa création en 1971
Gérard Leclerc est consultant a la télévision catholiU® pour laquelle il
paticipe souvent a des émissions. Et il écrit pour le programme TV
Catholique de la chaine. Il intervient aussi Radio NotreDame et tient
régulierement une chronique $Riadio Espérance
Gérard Leclerc donne par ailleurs de nombreuses conférencesféuamntisf
sujets partout en France. Et, malgré ces nombreuses activités, il a trouvé

®gal ement | e temps do6®crire une dizaine d
Si, par ses origines nordiques, Gérard Leclerc se rapproche de notre

pr ®si dent , ai nsi -Cipude Cuynétajesvaudrais gour chda qu ® J e ar

part souligner notre proximité creusoisee sont nos habitudes de vacances

qgui nous ont donn® | 6occasion de notre p

aviez, cher Gérard Leclerc, entrepris la rédaction de vBwdrait de

monseur Guitton.Et bien que vous soyez sans voiture et sans téléphoee

qgui se con-oit parfaitement de | a part d
pour écrirei vous avez entrepris une excursion, une visite, un pélerinage dans

la vallée a laquelle monnoc | e Jean Guitton sO6®taidt att

| ongue vVvi e, gui devait sodaichegedill 6apnno®e
doit un portrait doébune grande profondeur,
parfaitement exploré les diverses facettesdqesea sonnal it ® et de son

,,,,,

premiers contacts avaient trait, un peu apres cette visite, a quelques dernieres

précisions chronologiques ou historiques i | s éagi sdesavorsipar exem
Jean Guitton avait rencontré Pie XlI une fois ou deuxcEsti important, je
nesais? Cela manifeste tout de m°me quobil vy

diariste, et une vérité probable, plus subjective, celle qui sort de la plume de
| r’&cvain quelques dizaines dbébann®es apr s
avec la premiére.

Allez-v ous trouver guel que <chose dbéanal ogu
journalistes? Vous les connaissez bien. Vous nous en parlerez donc
savamment, gardantpegtre | e souvenir de cel ui gui fu
Maurice Clavel, dont nous avons tous en mémoire la célébre algarade, a
| 6 adr es s e-ud de vgswenfrages desla télévisiomMessieurs les
censeurs, bonsolr»
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So6i |l en ®t aiadsuréb\wiss @tesnici dassaiyeeazadémie. Vous
pouvez tout dire sans crainte doé°tre cens:c
gue vous a inspiré, en tant que journaliste, la question de la vérité.

Gérard Leclerc:C6est une question terrible que

Fameuse phrase de Pilate qui a fait tant
Les contributions de mes pr®d®cesseur s,
déi nt ®r °t, moéont pos® ®videmmeat beaucol
guestion de la vérité du point de vue scientifique, du philosophe, du médecin,

coest poser des probl mes doé®pi st ®mol ogi ¢

savoir en sciences physiques, en microphysique, en biologi&, etc.
Par exemple, la contributiode Jean Baechler, extrémement intéressante,
est un Vv®ritable cours, tr s aigu, do®p
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guestion de Pilate interroge en effet chacun dans son domaine patrticulier, dans
son domaine de savoir particulier.

Mai s si li Boa chengina gi don cavalierssain, la perspective est
sans fin. On passe doéune science ~ | 6autr
du chemirn?

Cette question que je me posais quelqgubd
r®pondr e. C 6 e eut a faitnnattenelu coronme rvaug alez te voir.

Cbodest tr s simple, comme | es idiots <cont
cat ®gorie), simplement | oai cliqu® sur Go
choix de textes.

[ y en a un qgui mo6é a p &ictionnaire | i  r ement
philosophique d e Vol t aire-paddai qa Bistiahya®e i | e
philosophiqued e Vol t aire chez moi, | 0®dition de
-je noai pas r etirsaruGo®@le. IPeu imperte, tmE€meqgsu i ®t a
j 6essaier ai de d®n eluwenNoltdird, Gans lgtexee que Touj our s
] 6ai l u sur mon ordinateur, se posait e

souvent avec Voltaire, cela donne des choses assez drdles.

Pour Li, ce pauvre Pilate se posant la question de la vérité se trouvait
devant des montagnes de questionnemerd. vérité est un mot abstrait que
la plupart des hommes emploient indifféeremment dans leurs livres et dans
leurs jugements pour erreur et menseng Cette définition edt

merveill eusement convenu ° tous | es syst
souvent pris pour fAfolieo et Aesprito po
définissons la vérité en attendant mieux ce qu i est ®nonc® tel

suppe e qubdéon et mis seulement six mois 7
logique. Il edt fait sans doute ce syllogisme concluamt ne doit point oter la

vie 7 un homme qui néa pr°ch® qudune bo
d®f err ® a, ansménkes préclsé saleent sne morale excellente,

donc on ne doit point le punir de most Voltaire continue «Il aurait pu

encore tirer cet autre argument. Mon devoir est de dissiper les attroupements

déun peuple s®ditieux qeusans cisomatrsah® | a mor
forme juridique. Donc je dois les renvoyer et rompre leur assemblée. Nous

supposons que Pilate savait | 6arithm®tiqu
esp ces de VvO®rit®s. Pour |l es v®rit®s mat
troi s ans au moins pour quoi l p Yat °tre au
Les vérités de la physique combinées a celles de la géométrie auraient exigé

plus de quatre ans. Nous en consumons sSi)
] 6en demandei |daotuez ea tptoeunrd uP quoi | ®t ait p a

ndaur ai ent pas ®t ® de trop pour d®r aci ne
autres années pour le mettre en état de recevoir le bonnet de docteur

Jointerromps | 7 cette |lequégrateeaceuk | e di r &
gui méont pr®c®A® ici, Pilate aurait pu



114

éviter les quelques six années de logique, de théologie, etc. parce que mes
pr ®d®cesseurs qui sont des gens de m®ti e
synthétique ont été capables de résumer la question en un exposé
particulierement pertinent.

Donc |l es objections de Voltaire tombent
guestion de fond nbében demeure pas moins p

Qu 0 eesque la vérité?
La v ®r ioh @®cheajchecen md@hématiques, en sciences physiques, en

bi ol ogi e, et c. est doune natur e partic
extrémement rigoureuses, questions de méthodes sur lesquelles on peut
s6®t endre © partir ®videmment doéun savoir

Mais estce que, en définitive, pour essayer de comprendre le probléeme qui
se posait a Pilate, il ne faudrait pas étre plus mo@eféus modeste,
entendonshous, parce que méme si on échappe a tous les parcours
étymologiques dont je viens de parler, on va qua@dtense trouver devant
des questions abyssales. Parce que devant le Christ, ce pauvre Pilate est bien
embarrassé. Il se trouve devant une personnalité qui lui échappe et un langage
qui échappe a sa raison, a sa logigue, a sa science de magistrat romain si
savant, si rigoureux soit.
D6o%% | 6extraordinaire et ®trange port®e
continuera ° interroger | es hommes tant ¢
Permettez une réminiscence littéraire qui nous fera échapper un instant a
Voltaire.
Je ne sais pas si vous connaissez cet admirable roman de Boulgakov, le
romanci er r usLe Maitre gttMargusriiel y gpdaris kceeroman
une mise en scene de Pilate qui est un des sommets de la littérature mondiale.
Rarement on a donnéne idée aussi forte de la présence du Christ et des états
do©Ome de Pil ate.
Je me souviens en avoir discuté sur KTO avec le Cardinal Lustiger. A

| 6 ®poqgue i fall ai't pr ®parer | es t ® ®sp
Passiono de Mel aGi sneamor eOwvundeavdiitt mpet ||
sur l e texte et |l a passion dans | 6art
guelques réminiscences littéraires, chez Bernanos, chez Mauriac, etc. et moi
] 6ai avanc® Boulgakov par ceéeouaugseasi des ann
par la force de ces pages sur Jésus devant Pilate.

Je crois gue Boul gakov est | 6un des r

| 6extraordinaire tension dramatiqgue de <ce&e
Jésus en prélude de la Passion.

Toutcelapour vous dire quoeffectivement | a
est celle de | a personnalit® qui se trol
Vérité: «Je suis la voie, la vérité, la we Quand on est devant un tel
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personnage, si pfwirsts agnute gludeo nl Gsooni ts, o0 isti, 0 n
guelque chose qui vous dépasse.

Soi l sbagit de bien comprendre toute | &
ve®r i t®, je suis conduit © relire | e prolo
de vérité, mais il esquestion du logos et du Verbe et cob6es't l e probl
Jean, il est un peu effrayé, il est devant le Verbe de Dielu

commencement, le Verbe était. Et le Verbe était avec Dieu. Et le Verbe était
Dieu. Il était au commencement avec Dieu, tout futlpiaet sans lui rien ne
fat fait. De tout étre, il était la vie. Et la vie était la lumiére des hommes. Et la

l umi re luit dans |l es t®n bres et |l es t@
homme envoyé de Dieu, il se nommait Jean. Il vint comme témoimnepolue
t ®moi gnage ° la | umi re afin qgque tous c

lumiere, mais le témoin de la lumiére, le Verbe était la lumiére véritable qui
éclaire tout homme. Il venait dans le monde, il était dans le monde et le monde

futparluiete monde ne | 6a pas connu. 1 est vel
pas re-u mais 7 tous ceux qui | 6ont re-u,
de Dieu».

Je crois que |l a v®ritable ®quelase, |l a s
vérite? CoO&¥st béeede Dieu. Cbest | e Verbe inca
qui nous révele la nature méme de Die. &« Ver be sb6est faidt ch

habité parmi nous»

Je crois gque quand on est devant cette
gudappel er wdewnt larpeofondenrabyssale de ce que peut
signifier la vérité.

Tel sera mon prologue.

Et je suis meméme un peu effrayé par mes propos parce que je vais
tomber bien bas maintenant en essayant p
de mon métier et de izrité.

A propos de la vérité, je vais essayer de dire en quoi elle devrait étre notre
souci constant a nous journalistes parce que nous sommes confrontés sans
cesse dans notre travail & ce probléme éthige vrai. Etre vrai par rapport
a soi, étre kai par rapport a la réalité, par rapport aux événements, étre vrai
dans sa parole. Tout cela, ce sont des questions qui ne sont pas forcément
thématisées par les uns et par les autres mais aucun journaliste ne peut y

échapper.
Or il se trouve, que cetteuge st i on do®t hi que qui consi ¢
contourn®e aujourdohui de mul tiples fa-or

définit, @ mon sens prétentieusement, notre époque qui se réclame de la
communication.
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En effet, nous sommes dans une société qui g une société de
communication, ce qui constitue en soi un magnifique piege et une magnifique
utopie.

Certes, la communication peut étre étudiée rigoureusement. Des
philosophes ont pris la communication comme objet direct de leurs travaux. Je
pense évidmment a Habermas, il a consacré toute sa vie a une théorie de la
communication qui pour ludevrait étre le fondement méme et la réalité

profonde de | a d®mocrati e. La d®mocrati e
discussion pour arriver a un accord entiteyens. Et cette libre discussion,

selon | es proc®dures de | a raison, va no
raisonnable.

De ce point de vu&, la communication est quelque chose
doextr aormamlaa.r en®endst un i d®al de soci ®t ®
|l e Avivre ensembleod des soci ®t ®s qui SOl
communication est quelque chose de tres beau, de magnifique, en droit. Mais
en fait, sa réalité nous conduit a bien diEboires et méme a des pieges
extraordinaires.

Je vous renvoie fdessusij e ne mOéy ®tendriaaux pas outr
travaux doéun certain nombre de -personnes
dessus.

Je pense notamment a Lucien Sfez qui a écrit un livreegmonte a une
vingtaine doan iCmique dedatcongnuriicatiegdi asptpued | e
fait essentiel, tres éclairant notamment, en ce qui me concerne en tant
gudinformateur religieux, sur |l a nature d

Lucien Sfehzr @besnt. plds ecst juif dbéborigine
aux commentaires exégétiques de la Bible selon les meilleures écoles
rabbiniques. Et il est effaré par le traitement que la communication, au sens

pratique du ter me, f ause. Perae lquerdifle | 6i nf or n
probl me de |l a communicati on, dans ce do
aimabl e et acceptabl e. Mai s, est acceptahb

communication, de ses procédés, que ce qui convient a une communication
porteuse de son propre sacré. Et ce siacré est convivial, il est chaleureux,
i est i nter confessionnel, plus qudicu
monde, mais son principal d®f aut est doé®
ce que chérit Lucie Sfez tout particulierementla subtilité du commentaire
bi bliqgue qui demande un investissement d
mémoire, un recours a toute une tradition, etc. Ce qui échappe tout a fait au
collegue qui décrypte une dépéche qui viende | 6 AFP et gui doi f
message sans aucune culture théologique, religieuse et parfois sans guére de
souci spirituel.

Il faut voir ce que la communication peut faire de la matiere de
| 6i nformation religieuse.
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Mais ce qui est vraidans @¢eo mai ne de | 6i nformation re
aussi de bien dbébautres domai nes. Ceux qu
politique étrangére, etc. sont souvent indisposés par des présentations
sommaires doébun probl me qui appekertlesex p®di ®
t er mes |l e Apolitiqguement correcto et gui

complexité et de la difficulté des problémes réels.
Je me référerai aussi a mon ami Régis Debray qui a fondé une nouvelle

di scipline univer-mémedamédologer.06i | a appel ®e
Qubdest ce que eRoekat mPHaom®di e] ogbest un
dobune <certaine fa-on puisquodil soattachi

| 61 nf o;remddfiritieen par quels canaux, méme matériels, elle peut
passer.

Au-deladi mat ®r i el , par exempl e, | a mise en
pas gratuite. EI'l e nbest pas sans pertes.
r®al i t® toute pure et toute crue, ce noe:
tout a fait privilégié de fas s e r | 6i nformati on, de nous
rudimentaire, déviée, etc.

R®gi s Debray est all ® plus |l oin en mont
médiatique qui correspondait a un certain nombre de lois de fonctionnement,

par exemple | dabcnaiurenoiCgesitl bndy a pa
| 6i nformati on, parce que |l 6i nformati on,
sbattarder dans | a nuance.

Par ailleurs, I noy a rien de plus f Oc
gue ce quobdéon appellle @Mdasn tmonneRpsoou.valwn at
termes de communicati on, en termes journa
longueurs. Vous faites un papier de quatieutes, il faut faire
uneminutetrente. Aud e | © minatetnree nt e, on né®cout e p |

comprendlus, on passe a autre chose.

La phobie de la complexité dans le domaine de la communication crée des
catastrophes. R®gi s Debray en a fait des
pour cette communication moderne.

Et il a ainsi mis en proces la sociéé communication, non plus dans le

sens de Haber mas, mais dans | e sens 0% | :
des spécialistes de la communication.

Vous ne concevez plus aujourdoéhui de Pr(
armée de spécialistes en comnuation. Chaque ministre est également et
constamment Ssui vi par des sp®cialistes
riogoureuse ce quoil doit dire, ce quodil n
doivent étre disposés les projecteurs, etc.

Enfait, onespass® ° ce qubébon appelle une pol it

Chaque minist re a comme priorit® cette ¢
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de faire passer un message. Ce message doit étre soigneusement étudié ainsi
gue les moyens, les médiations, qui petroat de le faire passer.

Ce que montre R®gi s Debray de cette fa-c
le pas sur le fond. Les communicants prennent la place du service du bien

commun. 1 ne sbéagit plus tellement de d
mai s il sbagit de | a faire passer, cett
aimables, les plus accrocheurs et non pas forcément les plus pertinents.

Et | 6on se trouve devant un gl i ssement
déaill eurs pas S e a lcanmmanrcation, | gei cancemmed e de I
®gal ement | e monde de | 0enseignement
La grande querelle entre les pédagogues et les gens qui défendent la culture
et |l e savoir, coest gue, chez | es p®dagao
rapport au fonde d&i mte®rsebsasgeirt pprliuosr i t ai r e
sbagit doéint ®resser |l es enfant s, et c. I
déobapprendre © apprendre. La m®t hode prend

chose dans le domaine de la communication. Les communganitslevenus

les maitres du monde, les maitres des ministres, les maitres des présidents, etc.
Depuis De Gaulle, il y a eu un renversement vertigineux. Il faut voir

comment le Général faisait ses conférences de presse, juché sur son pupitre, il

enseignaigf uasi ment comme un ma tre dé®col e, e
p®dagogue dobéaill eur s, avec ®nor m®ment do
rire plusieurs centaines de journalistes
une legon, et il parlaitau nomdeHar ance, au nom de | 06£tat,

commun etc. Méme si le Général avait pris, paladuelques cours avec je ne
sals quel sociétaire de la Comédie francaise, on ne le voit pas du tout se mettre

| 6®col e de quel gue otermdeussesidiscaunst , surtout
Or aujourdobéhui, nous nden sommes plus |
Je ne dis pas que |l es hommes politiqgues

étrangers au fond des choses, au bien commun, mais il faut quand méme bien
se rendre compte que cette prédominancesgésialistes en communication a
de facheux effets et de facheuses conséquences.

Cbest |l a premi re remarque que je voul ai
de journaliste. Le journaliste soest n
communi cati onaptEt i |l 6sRteosntnaad e, i mmense
doune certaine fa-on, machinerie de | 6inf
Jo®ta|s, il y a huit jours ° TF1. Je sui
I , uni vers de | a technique, naldéniene cert ai
pas. Mai s il faut voir gue toute <cette
apparente doéun syst me 0% la v®rit®, pou

toujours trés bien traitée.
Et 14, il faudrait que je reprenne encore les autres analysiegctn Sfez
qui expliquait que le systtme meédiatique est autiste. Il avait inventé un mot
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barbare, i | 6avait appel &@dl eefigabGel bmea
" l a fois |l a pr®tention de tout dire e
completementutiste dans sa fagon de concevoir les choses. Il faut que tout

rentre dans le systeme médiatique, dans le langage médiatique, dans le

syst me do6éi mages m®di atiques.

Je vais mbéarr°ter parce que je dis |7 (
métier. Je suisfaouc hement un homme de | 6®crit et
editorial a Radio Notr® a me l e matin, je | 6®cris avan
Je ne saurais pas nhe pas | 6®crire.

Déaill eur s, ] 6ai un excellent coll gue
renconttr® jloamnu ~ TF1 et qgui méa expliqugG
aussi. Il écrit la veille, pas le matin, avec soin. Il soigne beaucoup ses papiers.
Zemmour , I ui aussi, est un journaliste
journaliste qui travaille énormément qtii soigne sa culture. Je parle de

Zemmour , mai s je pourrais parler dbéautres
Je pourrais prendre Al ain Duhamel. Voi |7
gui soigne son style et qui a udd®vidence
cultiver, quéil continue ° enrichir.

Cel a, coest | e journaliste ©° | 6ancienne
| es ®v ®nement s déaujourdohui, | a cul tu
indispensable.

1 méest arriv® de donmtestEtgé&ewrdcours =~ d
« je ne vous apprendrai pas les méthodes, vous les apprendrez sur le tas. Mais

i est absol ument i ndi spensabl»eEt pour vou
guand des jeunes me disentje«oudrais étre journaliste, que faudiiditjue

je fasse?» Je leur réponds«f ai t es dobéabord une | icence d
Faites de | 6histoire, de |l a philo, des |I|e
parce que cbest | a clef de tout. Cdbest ¢
profondesr | es questions =t no6i mporte quel do
Jbai eu une exp®rience un peu singul i 1 ¢
Quotidiende Parie n 1980 al ors que je n6®tais pas
ne savais pas ce (uod®tuani tqg uuont iqgdui cetni,d ieetnc,. |
brusquement plongé dans un monde que je ne connaissais pas mais les ficelles

du métier, je les ai apprises en un mois. Par contre, ce dont je me suis apercu,

1

cbest que |l a culture g®n®r adesortimdase | 6avai s
situations |l es plus difficiles. I'ls sben
ménagé tous les matins, ils me sortaient un dossier différent que je devais

traiter. Quobi l sbagisse de | a mafia sic
Commgnie de J®sus, des Brigades Rouges, e
possibles et imaginabl es. Or, je mbdéden sui

ma culture générale, historique, littéraire, philosophique, qui me permettait
déavoir unegenceedessiuations et des événerhents.
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Lucien Sfez dans s&echnique de communicatidait une remarque qui

méa frapp®. 1 dit que |l a com#osni cati on
pour donner une sorte de conspmpas@dence € O0mml
racines communes. Al ors que | 0Europe &est
ses |l angues, ses | itt ®r aunis.Dens il fallaitl néy ava

trouver des moyens de liaison sociale. Et ces moyens de liaison sociale, on les
a invenés par le biais de la communication.

Cette communication introduit un monde purement technique, de la
technique journalistique, de la technigue communicationnelle, on peut appeler
cela comme on veut, qui nous met dans un espace qui est touétkafager

aux journalistes de | 06®crit dont je me r@
Et ce journalisme a la vertu premiere de vouloir étre vrai et de ne pas tricher
avec | a profondeur de | 6®v®nement . Les di

qui ne peut pas se définir a temg un slogan, une analyse sommaire, qui
demande vraiment un effort dbéattention et

Lorsqudon a -téettde ¢oocepti eme, de | a pr
échappe a un certain nombre de piéges. En tout cas on est toujours confronté a
cette question du dire vrai, du parler vr

étre vrai devant sanéme.

Et pour tout vous dire dans cette derniére partie de mon expose, je voudrais
vous donner quelques petits exemples des dérives du journalisneerdéss | q u 6 i |
néest plus mu par cette volont® de <comp

profondeur.

1 méest arriv® Quotidierede Parisiepre retroevere mp |l e au
guasi ment seul pour fAco-grepourlareeruai | es dou
embal e ment m®di atique qui devient ddautant
plus sans rapport avec | e dossier dont il

Je vais vous donner un exemple qui nous fait entrer dans un monde un peu
douloureux. Peudétre vous souvenez o u s  diee Touwern Enfdeux mots,
Touvier ®tait un milicien qui, pendant | a
pas bien du tout, tpaspasodoes®diu toéaffaiN
une dimension un peu disproportionnée par rapport a la réalité des
responsabil i t?20sCo6dedsun bhcmmepossi bl e. Mai s |
guestion de ce point de e je la prendrai du point de vue de la vérité.

Une ®nor me campagne de presse sbest
| 6arrestation de [ise & grotégéun sriminel de guerteh me

| 6a prot®I® dans ses couvents, | 6a fait
ans. Enorme scanddle Har r o ¢ Qefa, vbus B gdvdz.sVeus savez

gue | e Cardinal Decourtray décde den't la vi
nommer une commission doéhistoriens pour @

Mai s moi , j6avais fait mon enqu°t e, con
exactement de quoi i retournait. Et j 6
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étonnantes qui auraient d0 appteia tout journaliste honnéte. Avant de

| ancer des accusations, de se faire pro
données élémentaires du sujet. Un bon journaliste est celui qui est capable de

trouver les bonnes pistes. Il doit étre parfaitement ren8eignles choses qui

se sont pass®es. Oor il mbéest apparu qube
deuxjugements par contumace de condamnation a mort aussitdt apres la

guerre au moment del«6 ®pu&d.atlilonso6®t ait effectiveme

justiceenul | ement cach® dans | es couvents ¢ o0ml

ce qui nbest pas banal, c 6cenglamnagjan® en 1947,
mort par contumace, va soO6installer au \

et des gendarmes qui pass@nistles jours devant chez lui, dans sa maison des

Char mettes ° Chamb®r y.-desseslestiun ngedecin méa r en

l yonnai s, |l e docteur Fabre, mor t i noy

c 0 ®t ai tLedgans quaphskagent disaiergthd voila le réprouve, il est a

sa few°ttted es gendarmes | e savaient. Et

qgui | 6a graci ® doéun certain nombre de pe

été importuné par la polideA fortiori par la justice. Il est resté trens:s
vivant comme tout le monde.
Chest guand m° me !®n oousrexpliquecoeid germdana f f ai r e

trente ans Touvier a ®t® cach® par | 6£gl |
®t ® cach® par |1 06£glise, i ®t aiet dans s a
personne nbéa jamais song® ~ | éarr°ter.

Al ors, ®videmment Quotidiénade Pasispemé mesaise | a dans
pas fait que des amis avec mes découvertes tout a fait élémentaires, je cassais

| es ail es du canar dcdomplétémemdésameree. scandal e ®
Des histoires comme cela, je pourrais vous en raconter énormément.

Joai eu souvent |l e senti ment, comme | ou
dans | 6i nf ormati on qui -mbida algarité wle gue | 6

| 6 e x pr e&adlesoplombs.¢
Je me suis aper-u de cela notamment qua

universitaire au moment de | a | oi Devague
| o Devaquet mais il y avait quand m° me
maisone pouvait pas dire noéimporte quoli B ¢
toute |l a presse sbest emball ®e sur une ¢
plupart des journalistes ndbavaient pas

rigoureusement rien sauf les quelgaeguments militants qui mobilisaient les
foules étudiantes dans la rue.
Et les quelquesins, de mon genre, qui essayaient de faire honnétement leur
métier en disart«mai s | a | oi Devaquet, ce nodoest pi;
faut discutee . O nt pas@®@outécoutéOn se moquait complétement de
nous!
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On pourrait aussi parler de la contestation dont le Pape Bévibiet

| 6£gl i se cat holique ont ®t ® | 6obj et au
maintenant.

Ce qui me frappe dars mPadiq@enrmge edoecnkeslt |
peut plus rien dire. Quand | a machine 7
possible de faire entendre raidon

Léaffaire du pr®servatif se traite 7 CC
raisonner, guodon COGefsgslaii see dodeetxhpd liiquueer e eA f
avant de toutes les organisations de prévention, des ONG, etc., on ne vous
écoute pas

JeanPaull | qgui avait ®t ® | 6obj et de ce ge
prononc® | e mot pr ®s er v ait pag son tmawill, ce que [
c6®t ait une question sanita-dare, il ndavali

Ce n6®tait pas tout ~ fait I dédavis du car

Préfet de la Congrégation pour la doctrine de la foi et qui avait dit que le
préservatif était une question de casuistique, qui relevait de la casuistique.
Mais lui, en tant que moraliste, évidemment il pouvait parler de la question. Le
Pape so6y ®tait refus®.

Je me souviens de Georgdaar ¢ Benamou qui sbest retro
peu éphémere du Président Sarkozy et qui dirigeait un journal assez luxueux

quodi l avai-t |l anc® avec Pierre Berger (il
ne me vante pas particuli rement doéoaill e
contre Benamou avecud ] 6ai doexcell entes rel ati on
couverture deGlobe, le Pape JeaRaulll se faisait insultet On le traitait

doobs®d® Btexmpedr des propols qubil néavai't

Et & ce sujet, le Pere Joseph Vandrisse qui était congapiduFigaro au
Vatican aurait pu vous en raconter beaucoup. Par exemple, comment a été
travesti le message de JdRawulll lors du fameux voyage a Kampala en
Ouganda. Le Pape avait fait une grande homélie sur le mariage, sur la sainteté
dumariage,ih6avait rien dit du pr ®sefevatif, p a
correspondant de | 6 AFP au Vatican a arrat
cOest cette d®p°che de JabeABUPUnmoisur a f ai t |
| 6 hom®I i e gueila®apeondamnsaitlenptéservatif.

Et voila comment une dépéche fait le tour du monde et développe une

campagne doOoune violence I noupe.

Le m°me ph®nom ne so&¥1 paroduiltbaavea B
| 6emmenait au Camer oun. Je os@mezdesi s pas t
guestions si vous voul ez, mai s dans des
comme cellex i , j e reprends volontiers | 6ana
ph®nom nes. Effecti vement nous avons de

médiatiques qui se produisentrégulr e ment dans | e monde de |
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qui montent en puissance avec une violence extréme. Et, il est quasiment

i mpossible de sb6opposer ° ce genre doéemba
Je mdében suis aper-u une autre fois. De.
réfléchs ®t ai ent compl tement pris, boul eve
déversait a ce momeht™ sur | e Pape et | 06£glise. Je
coO®t ai ent des genavo®mi nheonttse qduel Ide wrai fqlti
argumenté pendant une heure pourie expl i quer | e fond du pr
peine perdue.

Effectivement, dans ces p®riodes dbéemba
p se plus. Et |l orsqubdon veut faire son m
néest plus possible.

Jobai esqui ss®& udne ctehr tnaeisn, njoembwai s mdéarr °

laisser la parole, je crois que la libre discussion est de méthode ici.
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Echange de vues

Georges Albert Salvan: Joai pass® quarteamnée ans
comme r ®dacteur en chef. Pendant dix ans,
Joai cttoy® Bruno Bartol oni pendant di x
r®vocation quand jo6ai eu | a preuve quoil
| a concustadckinrcee . q UICHiel communiquait 7 la co
| 6 Agence Reuter, |l es d®p°ches que je fais
Jobai essay® de me s®parer de | ui. Cel a
CGT et jb6ai d% |l e garder.

Je voudrais revenir sur mon exjgéice des dix ans au Vatican. Je vous

demande conseil parce que vraiment, ce no
Vous, vous ®tiez dans wun excellent jourr
agence laigque.

Je résumerai en disantes médias, du moins francais, réponde®oace

Pilate: Aoui , la v®rit® existe, coOest l e po
unique, tout est bien avec elle, tout est

Sur le plan matériel, nous nous trouvions devant des situations difficiles
face au SainSiege. Je vous edonne un exemple. On nous donnait un
document de 60/7pag e s , en italien ou en une aut
résumer en 30Mots en cing minutes. Et si on ne le faisait pas, on était battu
par la concurrence, les agences américaines ou les agenceseandin

nbavait pas | e choi x.

Al or s, j e pense quoil y a un probl me a
pas été fait dans la communication du Vatican. Il est certain que si les résumés
®t ai ent faits par |l a secr ®t axelarneusi e doOo £t a
aiderait.

Deuxiemement, il y a des situations difficilésj e ne prendr ai qu
exemple, qui est ancien mais doéactualit®.

Le Cardinal Garonne, qui ®t ait Pr ®f et d
catholique, avait travaillé pendant des annéés @forme des séminaires et
nous a donné un document extrémement intéressant (15848@6). Nous
avons pu | 6®tudier ° loisir.

Il a donné une conférence de presse, je crois la premiere, en tout cas la
derniere, et nous avons pu poser toutes les quesfienaous voulions. Donc
nous avons travaill ® chacun de notre <ctt
mon travail. M acalls backeég a i @-Gireesube note rde ¢
r ®pri mande de mo n r®dacteur en chef, gL
américaine disaitq u e | e Cardinal avait | onguement
sexuell e dans | es s®minair gmges2Allyor s j 0ali
avait une ligne susexualis educati@ o n t | 6Agence am®ricaine
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sujet et un triomphe. Doncilafallugueb essai e de trouver quelc

parl er de | 6®ducation sexuell e, dont on
texte. Jb6bai t® ®phon® au cardinal pour mb
Un dernier exempl e. Joai des documents |

| 6 ®p 0 g ucen tdreo viear sce s uXIl péndaattlatguetraied la, ed e Pi e
me suis heurt® et me heurtanepeuytmasir dod hui
dire du biendePi¥1 I . C6 ®t ai t -d\vLévyg tandefPaimtdui cl e de B
21 janvier 2010.

Gérard Leclerc : Cher collegue, je vous remercie beaucoup de vos
remarques et la, vous nous introduisez vraiment dans la difficulté du métier.

Cdoest vroai qguoi l est di fficile de r ®s
complexeen30thot s, c 0 e snpossiple.as i ment

Ceci dit, il y a des différences de média a média. Je ne me souviens plus
guelle Encyclique de Jedtaulll, ce devait étreVeritatis splendor pour

| aquell e j6ai fait | a comparai 2on avec | e
Co6 ®t aissant maxe que la RAI avait fait un véritable effort de
pr ®s entation des principaux points de | 6
schématique, mais au moins on pouvait en parler en connaissance de cause.
France2 , ¢ 06 ®t a 1 Qn diaalt: waild, Is Bapervient de faire un texte

tres important. On donnait une minute la parole a Mgr Gérard Defois pour
expliquer le texte et une minute a Christian Terras pour donner la voie
contraire: et voila, le probleme étaitréglé On ndavait Bbsol ument

du fond, des probl mes consi d®rables qui
on retrouvait tout a fait les lois binaires de Régis Debray. Tout de suite il faut
aller chercher | 6opposant qgui a du car a

m®di at i qrumat'i dmigoio nden nda pas.
Toujours la recherche du détail croustillant. Alors, la sexualitéeCé est ce qu

ravit | a presse, notamment dans | es docur
des sommes invraisemblables de documents sur tous les sujets. Mais com

par hasard, |l a presse ne sb6int®resse qubobe
Alors la, vous étes certain du résultat.

Et je me suis aper-u plus doéune fois qt
d®p°ches dbéagence nigdes aumémes.ilgavaitun voi r ave
certain nombre de formules st®r®otyp®es
«le Pape a condamné le divorce, la contraceptjoetc. Chaque fois cela
revenai:t en |l eitmotiv et guandson regar
guestion du divorce, de |l a contraception
de tout ~ fait autre chose, mais quobdon av

Georges Albert Salvan: Le politiquement correct n
commer ci al , icatholij®@t est e | 6E£gl i se
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Francis Jacques. Je voudrais vous raconter une anecdote.

Quand jb6benseignais | a philosophie analy
nous avions invité Willard van Orman Quine, un philosophe américain. La
réunion se tenait au College de FranceLa premi re f oi s quoéil
avait 6étudiants et la deuxieme fois quand il est revenu, il y en avait 300.
Dans | 6intervalle nous autres professeur s

Quine avait un bel auditoire.

Il est venu traiter uneetite affaire apparemment sans envergure a savoir
Quobd-est qudon veut dire quand on dit 6Gava
langue indigene, dans le bush australien. On a un informateur qui laisse

entendre quodi l sbagi t -terbun lapinnlalapinittr opr e . M
en général ou un segment spagmporel de lapin. On essaie de reconstituer
|l a | angue de | 6indig ne. 'l ®tait questi:

radicalité de la désignation et concepts de la sémantique des logiciens.

Je me disais (g tcdqris/d se passer avec nos étudiants

€ un moment donn®, | 6 «wMuais,dMonsieuk etfae |  ve e
Révolution?» Alors Quine a répondu, avec son accent américaide ne
parlerai pas de tout Alors, il y a euune espéce de chahut, on a été obligé
déointerrompre | a chose et Quine est repar
ou il a bu du vin rouge avec le titulaire de la chaire de la philosophie de la
connaissance.

Co®t ai t ma premi r e etroeverde pmobléme que’%a v ous ¢
vous avez ®voqu® du O0tautismeod. Ceci en t
structure cognitive inextricable. Peutt r e que | 6on peut choi si
son tauti s me, mai s il y en aumshinr toujours
caha et de la relativit¢ de la référence pour parler a plus gerdénnes.

Comment on fai?

Deuxi me remarque. Vous parl ez en jour |
réconfortant de vous entendre parler en homme de communication. Je voulais

vous dire ge , de ce point de vue, guand jb6ente
j 6entends bien s %r l a communication de t

dans mes disciplines de référence que la communication est une dimension de
| 6 ®nonc®, cet ®nonmc® OO MHurevuRs | di®s ieeszt tcce

®nonc® t el quoi l est o. Ce qui est ®nonc
syntaxique i | faut quboisématiguptou®cgud osmelsarc hen g
sorte doéobj et l e signe ®mi sémicmurvr e et p
qguel qudun, c 0 e s pragmatigee Sid onm eamssdére nla

communication comme | a dmdaneisicona pr ag mat
di mension de | 6®nbnc®, cbébest fondament al

Ma troisieme remarque, porte sur le médium gaasnt qui nous adsse
ce message.
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Le dernier candidat au tautisme est la numérisation. Elle aussi, souleve
guelques questiora La numérisation transforme un signal analogique en un
signal numérique. Dans les systémes ajigles, les signaux sont véhiculés
sous laforrm doondes ®lectriques continues. L a
coder sous la forme de suites de nombres;ne@mes souvent représentés en
syst me binaire par des groupes de 0 et
ensemble discontinu de nombres. Boalets?

Sont en question |l es d®&gOts <coll at ®r aux
bibliotheques numériques et ou se numérisent les collections le débat
m®di ati que sbest concentr® sur ' a num®r |
difficulté philosophique reste rhagercue, si méme elle est repérée. Il est
pourtant clair que |l a num®risation nobdest
a un autre, un simple procédé dendexation du catalogage traditionnel. Elle
importe par ses présupposés waegorisationtres rigide qui induit un

véritable changement deradigme®p i st ®mol ogi gque dans | 6esrg
la connaissance. Bref, umeutatone ncor e plus i mportante quc¢
Gutenberg | 6h®ritage culturel de | 061 mprim

Soit encore le moteur de recherche deo@e. Il entend bien prendre en
charge tant le contenu des réponses queqlesstionsellesmémes. Pour
chaqgue requ°te doéinformation, un ordre d
dire i mpos®. Sur | 6axe tempor el ou fr®qu
grandeur au cours du temps. Par cet échantillonnage, on va rendre
interrogeable en ligne les versions numeériques des documents. Par
construction, s6bop re ainsi une fracture
savoir et | d6objet nsune®rtirgeuel.d iCeprciom& lett Ic
provoque des déplacements importants en donnant de nouveaux repeéres.

Je voudrais avoir votre avis. La numérisation, le binaireceesfue oui ou

non, la vérité est en cauBeEstc e que codest i mportant gub
ouvrages? On dittoujours - a change | es postures de |
on ndéa plus nos habitudes et puis |les te

dans un défilé, on met dans un cadre, dans un formatage qui est considérable.
Le sens devra se traile en questionséponses. Les questions retenues seront
les plus fréquentes. Les réponses auront une réalité statistique. On va ensuite
examiner les textes de ce point de-léue

Gérard Leclerc : Sans aucun doute, je crois que je ne me suis pas idtéress

|l a qgquestion directement, mais jb6ében per -

Débune fa-on plus g®n®r al e, S i vous voul
preuve doéun optimisme extraordinaire en ¢
dans une dimension meilleuse et inédite de la démocratie de
communication.
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Coest une ®nor me gquestion que je ne tra
il lusion de croire que ce merveill eux i
une sorte de démocratie généralisée en permettah qui conque de s
Tout |l e monde est invit® ° rentrer dans
| 6on dit que, d®sor mai s, une bonne parti
du débat civigue, se situe sur Internet, dans les blogs de discussion, et

JObavoue °tre extr°mement r ®serv®. Aut ant
avantages a ce genre de communication, autant quand je vais sur certains
blogs, y compris des journaux les plus prestigieux, je suis effaré par la
médiocrité du débat, parfois mé de la part de gens qui se disent cultivés et
dont il appara’t quoéils ne connaissent pa

Pour vous donner unexemple j 6 ai v u Mendeau nomentideso g d u
di scussions sur Ratzinger umdsgpldde ®t ai t p u
Karl Schmidt et que tous ses propos sur la démocratie étaient dans la méme
famill e de pens®e, et ¢ avanéer yne cutiurei |, codbest
germanique a laquelle, effectivement, Joseph Ratzinger aurait pu étre associeé.
Maisquandom onna” "t un peu | e fond de!l a quest:.i
Et cela passe parce que coest inepte.

O —
@D
N

Francis Jacques. Comme vous le disiez vouséme dans votre livieRome

et les Lefevristesil y a une forte propension de BenXiV | pour |l 6ail e
théolgi que all emande. Quant ° assigner | 6in
je suis dbéaccord avec vous, coOest I nept e
r®ponses est l e premier objectif de |1 0860i
proche, le tautisme numérigme6 a pas manqu® de fa-onner
| 6®valuation et | a production de | dactivi
de pertinence fondés sur le déja connu, en fonction de la fréquence de
consul tation. Pl us pr of cchi@desrsavoits,,un c 6 est ur
tri antérieur des connaissances se sont subrepticement imposés comme norme
absolue.

Gérard Leclerc : Pardon de ne pas répondre directement a votre question,
mais je |l a | aisse 7 sa tralaillérfladessud t ®. Je pen

Michel Leplay : Je me permets doéautant plus doi
gue quand jO®tais r estgpRéforsmanodsevordeu | 6 hebdo
| 6occasion de travailler ensemble et dan
amicales et sympathiques.

1 me semble que si j 6avagwédédaguaub © r ®p ond

vérite? J 6 a ur a:lawveérité &puoengdestion.
Et pour le journaliste cela fait trois questions
- premierement q«éke tui &LO6est pass®



- deuxiemement q tcée Htu i passe quand je rends c
passé?

- troisiemement g tcd qus va se passer Comment | 6auditeur
recevoir quand je dis que ?s0est pass® et

1 me sembl e queprabléreest cel a, en gr os, | e

Alors, exemple et remarque marginale sur votre exposeé.

Quell e que soit | 6amplification qui est
| a d®f or mati on. Quelle que soit I 6utilisa

a été prononcé.
Et je me souviendu tollé général de la Presse contre ce malheureux Pape
| 6ann®e derni re. 1 néy avait pas que | a
laguelle vous avez exclusivement porté votre propos qui confirme votre
analyse a savoir que la Presse ne parle qleesixualité.

[ y a aussi ddautres guestions. Ce N
amplification, une d®f ormation des pr opos
Je vous renvoie au livre de notre collegue Michel Cool interrogé par Marc
Leboucher disant estce quoi l y a une erreur de CC
| 6 £ ¢?ICeertaieement. Il y a un manque de communication de la part de
|l 6£gl i se. Mais ce nbest pas parce que | a

a pas des questions a se poser sur ce qui a pu étre die, sném a été mal
communiqueé.

Gérard Leclerc: Qudéil y ait des d®f auts dans | a
oui. On en a parlé. Moi, je pense que Jeanll | ®t ait arm® doéun e
communicateur en la personne du docteur Navaro Valls. Et si Navaro Valls
avai-t ®t ® pr ®sent au Vatican d®but 2010,
choses ne se seraient pas passées ainsi.

Des amis au Vatican me racontaient comment cela se passait alors. Quand il
y avait un probléeme de ce genre, tout de suite Navaro Valls rmaniai
troisi me ®tage voir |l e Pape directement
minutes. Puis Navaro Valls réunissait les journalistes en salle de Presse et
faisait la mise au point nécessaire.

Ces temp<i, ils ont complétement cafouillé. lls ont laidaépresse délirer
pendant guinze jours jusqubdbau moment 0%
nécessaires. Mais je crois que le jésuite qui est responsable de la

communication au Vatican est tout ~° fait
Navaro Valls qui avait maitriser ce genre de situation.

Je vais parler un peu de | 6affaire de ce
Vati can, certains ®v°gques savaient. I'l's n

mon sens est coupable. Comment voMea u s g u 0 able réagessesio n s
on ne lui donne pas tous les élémeéhnts
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Par ailleurs, il faut voir aussi que cette affaire Wiliamson a été

compl tement ma nSpiggel gu® & . mont@ dcette t histdiree

(l 6hebdomadaire all emand de iHansdnour g) . Le
datait de novembre et on | davait gard® so
hasard, on | 6a sorti au mo me nt o¥% | e \
excommunicati ons, ce qui changeait compl
et produisait cet invraiseblable cafouillage.

€ | 6®poque, i y a eu un tir group® con
| 6affaire de | 6archev°que de R®cife. I 1
traité comme le dit Régis Debray, alors que le probléme était infiniment plus

compl exe qudon nous | 6a expliqu®.

Henri Lafont : Devonsnous admettre que les journalistes sont des gens
tr s napuf s, quoil s prennent | eos i nf or mat
guodils sont parfois mal intentionn®s ?

NO ytilpas de lapartdecertas or gani smes doi nformatio
de nuire qui instrumentalise le journaliste du quotidien. @aJuiecevant une
information apparemment objective mais donnée dans un sens spécieux, en
rajoute éventuellement.

Ainsi, ce qubon @ pressel réseleellerde hasaadimp agne d
déoune mal adresse de | 0i-meflolremad Gwme pwalnan!
d®l i b®r ®e de saisir |l a moindre occasion

poursemer le trouble ? Le cas Williamson en est un exemple.

Gérard Leclerc : Evidemment que les gens 8piegelqui ont monté cette
affaire ne voulaient pas du bien au Pape. Et que délibérément ils en ont remis,

ils ont relanc® | 6affaire.
Parfois cela est completement tombé. lls ont voulu démontrer que
Ratzinger éta t r®vi si onni st e, I ls avaient pub

lamentablement...
Mais, visiblement il y a la des gens qui veulent régler leurs comptes.

Ceci dit, je c¢crois quoil serait un peu
grand complot donttous nos collelgs s er ai ent | es agents. Je
crois quodil y a des gens qui ont des con\
etc.

Mais je crois quoi.l y a des |l ois struct
définies aussi bien par Régis Debray quelparc i en Sfez. Je croi s ¢
lois psychologiques aussi, des lois définies par Girard. Moi, je crois beaucoup

au ph®nom ne dbébemball ement m®di ati que qu.
pl at parce qudil néy a pas é&,dGlgddeer sai res

braves gens qui jouent complétement le jeu.
Donc il y a une machine qui est plus forte que les individus, & mon sens.
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Pére JeanChristophe Chauvin: Il y a deux remarques que je voudrais
faire.

La premiere i1 est vr aimeqgtuconird leqyel oapensene e mb al | e
rien pouvoir faire.
Et pourtant | 6affaire Wi lliamson, -pre veux bi

jambe en quelque sortdes propos du Pape a propos du Sida, on en a fait des
gorges chaudes, mais je pense que le Pape vaitaguer une opinion
générale. Pour PiIl, Benoit XVI a attendu deux ans, puis il a fait revoir le
dossier historique.

1 néby a pas de probl me, on est face
Deuxiemement par rapport a tout ceci, nhous apprécions beaucoup de

touver des journalistes comme Vvous, vous I
partie de ceux qui font des papiers qui
des argument s, des faitseée || est VI oali gu
précher contre le mondeten er et un peu dans | e vide. I
comme cela aussi gue | es choses avancent

faire avancer.

Le Président: Que faire? Parce que vous avez bien expliqué et redit, il y a
guel ques i nst prablemse, strugtwed. Naud sorames domc bien
confrontés a un probléme de fond.

Vous avez parlé en votre nom, mais vous avez cité quedquiesss noms de
journalistes « | 6 a » ourrepneadre votre expression. Ma question
pourrait étre formulée de la fagon suivantmmme en économie la mauvaise
monnaie chasse la bonne,-estque les mauvais journalistes chassent les
bons? Estce que les bons journalistes ne sont que des journalistes a
| 6 a n c?iEstecergee dans les écoles de journalisme il y a désormais une
esp ce doéuniformit® qui fait gqgue ce ne s
” | 6ancienne qui S 0 nuk journelistes &8i somtaai S des
| 6 o pPCeHYW est un peu problématique, il faut en convenifrckest qu 6 o n
enseigne encore la culture générale dans les écoles de jourraliSshee
gudéon y roit encore

Au-dela de cette question générale et fondamemtaleulant profiter de

votre exp®rience, | oOoali un conseil © vous
au Pére Chauvinquitte a prendre les choses par le petit bout de la lorgnette,
plusieurs dbébentre nous i ci, j6en t®moi g

journalistes dans des domaines qui sont hors des compétences de ces derniers.

Je dois vous avouer que | e -éBenitmtett r s g° n(
coest pour quoi j 6ai jboe®voiitne deen vgo® nr®r acd o ndse
leur sollicitaton parce que | o6ai en face de moi d
®viter ce que Vvous awdeezdesdopqueuts@ quhrds t unnel
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on me pose une gquestion sur | aquelle i1ls
j 6ai besoin | usthiemmesuet. de temps pour
Alors, que doige faire? Je refuse parce que je ne veux pas étre complice

du systéme qui veut que je réponde en une minute sur un sujet qui est
complexe et ainsi je laisse | e terrain
Que doisje faire? Que devonsous faire?

JeanLuc Bour : Cbest l a querelle entre journa
pouvai-t appel er Apresse doéopiniono avec
voit quéil y a un syst me, qudil y a des

de gagner, dcsbdeisbtar genttr ®er un ®v®nement q
vendre. Ce sont des faiseurs de spectacle.

Gérard Leclerc : Comment répondre a tout céla
Pour répondre au Pére Chauvin.
Oui, il y a des problémes de fond parfois derriere le spectacle, derriére

lebmbal | ement , il y a des questions s®rieu
gue | a violence du moment emp°che qudon
comme i | faudrait, sereinement. Et cel a,
Léaffaire de | a s eexdfdque, te@d,demariledef ai r e du
longues explications qui sont venues par la suite, hors emballement.

Et | 6on s b6aper -XV/ineteq caese lg ot présentd, il o ™ t
sObappuie sur des r®alit®s. L6Ouganda sobec
conte |l e sida et a obtenu des r®sultats qu
qui se sont |l anc®s dans |l e tout pr ®ser v e

impossible de dire ces choses.
La question de ce qui ne releve pas seulement du journalisme mais de
| 6aapdt at i on d o un :tadsreunlangage scemtifgleedans le

| angage de tout | e monde. La vulgarisatic
nbest pas seulement | e probl me de |l a pre
dans des disciplinesugsiment aristocratiques. Il sera toujours extrémement

difficile dbébexpliquer | e fond des choses,
Ceci dit, jodéai toujours pos® en princip:

se tournait vers les compétences et qui était capableaduire le mieux
possible, en un langage compréhensible, ce qui releve de sphéres tres
aristocratiques ou tres élitistes.

Alors comment réagir positivemedt J e nden sais trop rien
sommes devant des probl megue, gubnousdr e t ech
dépassent et qui font masse.

Je suis tout de méme un peu angoissé par le sort de la presse écrite en
France. Toute la presse écrite est en péril. Pardempéezette approximation,
mai s ce nbdest pas pour rigneontétg tachetdses gr and
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par des marchands dodéarmes, des marchands
pour rien que la presse en efime ne trouve pas la rentabilité économique
gui ferait quodelle soit une activit® ®con
Le Président: Coemtstt re parce quoil néoy a plus
| 6ancienne que!la presse sodoeffondre

Gérard Leclerc: C 6 e-étre la mecant

Mais on est quand méme devant un probléeme massif. Tous les journaux
sont en d®c® ®r at i exnt ®roine uar beets od ne sdtd au g e
universel et Internet ne facilite pas les choses.

Alors, comment réagi? Il y a des médias parfois modestes. Monsieur le
Pasteur Vous savez ce que <cobest qgue de
conditions économiques diffies quand on a un langage modeste, quand on
est |ibre, ce nbébest pas facile

Michel Leplay : Laissezmoi vous dire quodoil y a un jo
d®c ® ®r altaiCmin, cobest

Gérard Leclerc: Absolument, le seul journal qui ait gagné en lectorat,
codaCroix.Cbest un signe positif par rappor

général.

Ce " quoi je crois fermement, cbest =~ | &
a la jeunesse parce que je ne me sens pas isolé méme par rapport aux jeunes.

I méadei mbadresser ~ des auditoires de
compl tement débaccord avec moi . l'l's voie
fond. Etde ce pointdewle” , j e crois quéil y a de | 6es

Michel Carbonnier : Comment réagir face au politigment correck  J 6 a i
e

[
une formule qui mMoeésnt epersonmalikeje ne s
pratiquer. Joai pu constater ° plusieurs
était un espace de liberté et que deuxiemement une pétition fondéartircul
sur | 6l nternet permet doéobtenir des r ®sul
film Le baiser de la lunéestiné a banaliser les comportements homosexuels
aupr s dbébenfants de moins de dix ans. Le
16 000 protestabns.
Cdbest un moyen quoil faut utiliser. Je

de détermination.

Séance du 4 février 2010
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Qu 0 €esque la vérité?
Que répondezous a Pilate?

Anne Duthilleul

Ingénieurgénéral des mines,
membre du Conseil économique, social et environnemental
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Her v ® | ©&Nbusipbursuivems notre cycle sur la question que nous
avons choisie pour cette annd@ u 6-eexqtie la verit®

Question ess ent;duestioh @&lagpeleuon peltddeculen pae
des angles de vues trés divers. Et nous avons déja abordguestien avec le

regard de | d6homme de science, du soci ol ocg
journaliste. Aujourdodhui nous sommes i nv
V®r it ® avec |l e regard du responsabl e dbo

r es p on snaepriseede dréneer plan, qui nous fait un trés grand honneur
en participant a notre réflexion.

Anne Duthilleul, vous étes une figure emblématique bien connue de la
plupart dbdédentre nous. Vous °tes celle qui
1972, la preniére promotion ou les jeunes filles étaient admises, démontrant
cette v®rit® do6®vi dence et pourtant peu
peuvent faire aussi bien, voire mieux, que les hommes dans les études,
notamment les études scientifiques destinéespéus hautes positions dans le
public comme dans le privé. Et cette vérité vous en avez été le témoin tout au
long de votre vie professionnelle. Pour tous nos amis, je rappelle trés vite les
principales étapes de celté:

1 de 1978 a 1982, ingénieur aarps des mines, vous étes a la direction
g®n®rale des mines et des mati res pr emi
occupant des mines et du plan uranjum

1 de 1982 a 1986, vous étes a la direction du budget du ministere de
| 6 £ c on o mFimances ate du Budget, chef du bureau recherche,
aéronautique, informatique, aide au commerce extérieur

1 de 1986 a 1988, vous étes conseiller technique, puis directeur adjoint
du cabinet du ministre du budget (Alain Juppé)

1 de 1988 a 1991, secrétaire géal du CNES

1 de 1992 a 1995, Responsable du département stratégie de la division
transport de CE@\Isthom;

1 de 1995 a 2000, conseiller technique a la Présidence de la République
(affaires industrielles, politigues sectorielles, industrie, agriculture,
ervironnement),

1 de 2000 ) 20009, pr ®si dent e de | 6 ER/
Ssimultan®ment ou successivement administr
1 en 2001 vous étes nommeée ingénieur général des Mines

i en 2003 vous étes chargéetuitu personae ddune nMesssi on s ul
grands projets de nickel en Nouve@alédonie

1 en 2004, vous étes nommée également au conseil économique et social,

représentant les entreprises publiques
1 en 2005, on vous ajoute la présidence du groupe de personnalités
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gual i fi ®es ®hbmavigsérdes polesdd® compétitivité

i en 2006, vous étes nommée administrateur du CNES et en 2009
administrateur dOoEiI ffage.
Quand on fait l a synth se, on soaper-oi

sports et la culture. Pour que ce dernier volet ne pesteen friche, vous avez
écrit un livre avec votre mari, polytechnicien comme vous et architée
néarr °te pdass lequal vdus dorevage® un nombre considérable
déautorit®s philosophiques, | ilteta®r ai r es,
Ren® Girard, en passant par s -&auln t Thomas
Sartre; de Calderon a Malraux, en passant par Dostoievski et Saiptéry;
de Niels Bohr a Azimov, en passant par Einstein et Louis de Brodéela
Bible & JeasPaulll en passant par Pascal et le pere Louis Bouyer.
En dehors de ce livre, nos amis peuvent savoir que vous avez eu cing
enfants et concilié avec bonheur votre vie de famille et votre vie de travalil
vous en avez donné un éclairage lors des semaines social@30en

Joai cru comprendr e aussi gue Vous °
(déaill eurs, vous parlez beaucoup de Gal i
En ddéautres ter mes, Vous °tes sans dou

| 6exp®riencmaimaul vopsdmptesdaussi vi éexel a r
de son unité et de sa fécondité, ce en quoi tient la veérité de la personne
humaine, qui sort par le haut de ses contradictions.

« Dame contradictiom, vous en parlez souvent dans votre livre, et de la
verit® c¢ommalafaveu fles cantradiatidns, citant maintes fois
cette phrase de NielsBohxl e contraire doéune Vv®rit® pr
autre vérité profonde. Vous avez déja évoqué cette approche dans la question
gue vous aviez posée lors de la premiéremanication de ce cyclecertains
sben souviennent sans doute, |je pense que
|l a v®rit® nodest pascbdestemessi|l edmensange
Nous avons entendu que la vérité rend libre. Aussi amoushate de vous
entendre.



Anne Duthilleul : Qu 6-eesqtie la veérit® Que répondexzous a Pilate

Tel est |l e th me retenu pour | e cycle de
ann®e cenhst dta® quobdell es mettaient |l a ba
philosophique, tout en restant accessibles pour nourrir les réflexions de
chacun. Me voil”®™ donc au pied du mur é

Je vais me placer du point du vue qui e
mais mult pl e, cC omme pour | :ascieptifiquey daut doentr e
fonctionnaire, cadre ou dirigeante dobent
simpl ement m re de famille ou citoyenneé

points de vue dans la deuxieme partie, masut dobéabord quel ques
théoriqued
Je reviens un i nst:xQub-eesquetlacveériiées, de | 6 ®v a
demande Pilate a Jésus. Les autres évangélistes insistent sur le fait que Jésus
ne répond plus rien a partir de ce mordantEn tait cas saint Jean dit que,
sans attendre |l a r®ponse, Pilate sortit
Léaccusaienté
Dans cette ultime question adressée a Jésus, comment ne pas reconnaitre la
guestion que se pose tout homme sur cette ?exi@ u 6-eesqie la Vérité sur
ma vie? Sur | e mo n d?e Etdeupartirangoer nma ceponsen
termesdeméthode du fait que J®sus?ndy a pas r ®p
Pour moi, en effet, ce silence est voulu par le Christ comme un signe de
notre liberté : d d6artnllenoup laisse chercher nenemes la réponse, et
cela dure depuis que | 6homme exi st e, de
t h®ories en exp®riences, et ai nsi de sui
trouvions nousnémes sans étre aveuglés par Sa lumierec ar s o6 1 | |l a d®v
lui-m°® me doéun seul coup, nNous ne pourrions j
Nous sommes donc lancés par cette question dans un double mouvement
celui de laconnaissance du mondepar la science notamment, et celui de la

connas sance de | 0homme, pa le falerix ¢®rmaisfoii n ul t i me
toi-méme» qui nous permet de comprendre ce qui nous fait agir. Celui de
| 6i ntedquii geampre®hende ce qui | 6entoure potL

et celui dda volonté qui nous meytdel 6 a mguiwnous porte vers le monde
et les autres.

Le premier regqgi
par Jean Baechl e
doAristote ou doéu

Le second, celui de laovl on't
m®connu de saint

gistre, cel ui de I 6intell i
I r, soci ol ogue, i y a qgu
n saint Thomas doOoAquin t
® ou de | 6amour, refl
Thomas dO6Aqui e qui dan:
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Malo » complétait son ¥olo quia intelligo» : «je veux parce que je connais,
je comprends, par son symétrique parfaitirtelligo quia volo»: «je
connais parce que pé vE€bderstpaeteéequempd®i
fondamentale qui constitda liberté d e | 6 h o mme .
Mon mari et moi avons travaillé sur ces sujets avec un cousin Dominicain,
professeur de philosophie et théolagien essayant de traiter la question en
philosophie pure (non religieuse) et cela nous a conduits au livre inti@e «
néarr°te paguliaebibémat®ase de notre compr

du monde, mai s aussi | eoit pradessmnnalleoun ot r e ac
personnelle.

Que répondone ous l a question de Pilate sur
| 6homme, donc sur cRacun ddédentre nous ens

1 - Sur le registre de la connaissance du monde qui nous entoure
commescientifique, je voudraisingt er sur | dapport de | a pl
avec Einstein, mais aussi Heisenberg ou Bohrt o u t déabord, l e r®
pas étre connu directement, mais par deux approches contradictoires. Ainsi la
lumiere est a la fois corpusculaire et ondulatoire, doncoditue et
continueé DO®f i " noltre rationalit® cart ®s

Plus encore, il subsiste dans toutes les approches scientifiques de la
physigue une incertitude irréductible, qui peut méme se calcsil@n connait
| a position dbéune ppraorcthiecrul £a wint enses ep equutd
incertitude donn®e, cbest ) dire dans |
exactement, dans | a m°me mesureé Et inver
sa vitesse nbest pas mesurable sans une |
atout déterminisme mécaniqlie

Cela veut dire aussi que les connaissances humaines sont empreintes de
l i mites quodil nous faut reconna’ tre avec
voit ce que | 6on ne sait pas oue pas enco
pourra humainement jamais tout savoir.

Le scientifique est donc amené a conduire ses travaux selon deux
mouvements contradictoires

- vouloir repousser sans cesse | es I i
d®couvertes suivantes pour am®Il iorer | es
monde;

- et en méme temps croire que ces limites ne seront jamais abolies. Pour
le Chrétien, elles ne seront abolies que face a Dieu, lorsque nous Le verrons tel
quol |l estnChP®un eheg nb doit croire quoil
®] ®ments du cosmo dans | equel baigne no
fait progresser | h u ma ménmeRdirgcternent, ap ouv oi r 1
plan «séculier.

S
0
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2-Sur | 6 hemdmegetdounic chacun q@duwbesdiee nous,
nous en apprenor’s Cet exemple de la science nous montre que, de toute
fa-on, | 6 homme est pouss® ° chercher, q
mouvement, fondé sur sa liberté fondamentale, de la volonté qui lestrait
| 6intelligence qui appr®hende | a r®alit®.

Sartre luiméme, décrit comme le philosophe du néant, avait exprimé dans
plusieurs Tuvres cdanstes Mbuche®er t ®estr ®dast eb
qui dit a Jupiter «Tu mbéas cr ®® bk susmMma JibertBvg ount enant |
dans un «€onte de Noéb écrit au Stalag, kaisse ton enfant naitre, une
|l i bert® twute neuvee

LoOhomme cher che dea-ihatravelsleeimst degMergairc her ¢ he
lui-m°® me ? Nous disons dasosbomheut, cegout i vr e quod

quoi il est fait, par | a d®finition goonheuh.0on peut
Cela peut étre aussi défini commesa« vérité», mais objective et non
seul ement subjective, j6insiste sur <ce p

méme tems que le principe qui fait agir chacun des hommes.
Des exemples peuvent éclairer cette notiame bateau est fait pour

naviguer comme un oOoiseau pour vol er. Et
compri s, | orsquden arrivantepgtrsanmi er de
sbdbarr °telossualiéd son ¢

Une autre fa-on de faire |l a preuve obje

de mesurer sogfficacité : comme le figuier de la parabole, nous portons du
fruit lorsque nous sommesdans notre élémemt Ou comme laisait trés

bien le Pere Maximilien Kolbe a ses éleves, lorsque notre volonté avec un petit
«V » est dirigée dans la méme direction que la Volonté avec un ghndde

Di eu ,-adci6reestver s notre bien, ce qui nous ¢
elle est infiniment plus efficace, nous pouvons nous en rendre compte tous les
jours.

hY

Et cela peut se mesurer objectivement, a condition de venir en pleine
lumiere. Nous rebouclons avec le prologue de saint Jean, qui a déja été cité ici.
«Le Verbe était la raie Lumiére, qui éclaire tout homme en venant dans ce

mondeé . Ncoee sptas | 61 mage que nous avons de |
A ce sujet, je dis souvent °~ mes enfant:
de venir 7 la lumi re (domrc dadmstd@®dombnrey)
i nver sement , risqgue toujours do°tre per Ve
test, qgui nbemp°che pas u+ei sedbdbaurResSUPBS
|l a part intime de | eur vie, bien s5%re

3 - Quelles conséquences tirer de ces élénts de réflexion?

La vérité sur seméme rend libre, comme la connaissance du monde donne
| e pouvoir dbéagir dessus. Cbest dans ce
intelligence et notre volont ®, par notre
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nousrappelle quelque chose Ce ndest pas par hasard gt
Beno t XVI sur | 6£gl ilséeAndoaunrs dlaem:smolnad eV ®sraii
elle d®crit ce quobest | 6homme °~ d®velopp:
seul ement en qgnaepeutlevoir qué parepartses, comme nous
| e savonseé

Pour ma part, tres concretement, je voudrais citer quelques domaines de la
vie auxquels nous pouvons appliquer ces réflexions.

- Premier domaine, celui de la sciengequi nous permet de mieux
compendre le monde et la réalité, pour agir en connaissance de cause dans le

sens de | 6®panoui ssement de tout homme. E
réalité par des aspects contradictoires, mais complémentaires, et, en méme

temps, la science est toujours @ met t re sur | 6ouvrage, touj
due ° | 6homme dont | a vision est fractur
plusieurs reprises ici6é

Cette vision imparfaite, pl eine doéincer
arréter. Dieu lurmémeavoul cette discr ®ti on, j6en sui
pas nous éblouir par la splendeur de sa création et de son dessein de salut. Cela

nous ®craserait de tout voir doéun coup, S
en quelque sorte aiguisé notre vue sur cemgoius ®c happe encor e.

nébapprend pas ° contempler un tabl eau, or
artiste |l ors de | a premi re visite dobéune
toute notre vie ° |l a vision danlaing me , cbes

bi en s 3%r é

-Deuxi me domai ne, cel ui aukguelslnbusntrepri s
participons, car nous sommes ameneés a agir dans le monde, sur la réalité qui
nous entour e, bien que nous | a comprenio

devoir de faireadvenir le Royaume de Dieu. Il compte sur nb@s, a tout
instant, nous nous heurtons a des contradictions, pas seulement entre les
personnes, mais entre les objectifs poursuivis, toujours ou souvent multiples,
comme les contraintes multiples elles adssis tout projet complexe.
Comment faire? La liberté que nous avons en nous est la capacité de créer
des réponses diverses qui répondront plus ou moins bien aux besQunsd(«
possit in diversa , selon saint Thomas ddélAqui n) . A
des difficultés, le projet qui rassemble. Mon mari fait cela tous les jours en tant
guodar chiltlecntee s6agit pas de choisir entre

ce qui ndbexi ste pas encor e, pour concevoi
ajustédonc «juste».
De m° me, j 6ai ®t ® souvent amen®e ° I N

négociations sur des projets industriels, entre les contraintes des différents
partenaires, les parties prenantes, comme on dit maintenant, ou bien entre les
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contraintes fianciéres et les objectifs techniques ou les moyens humains a
pr ®serveré Ce ne sont pas des compr omi s

nouvelles qui ®mergent des discussions et
Par exempl e, dev andtomdétdifenleBniveas des ftai® d o °t r e

fixes, y compris du personnel dans une usine, il y plusieurs facons de

procéder. couper dans tous les codts, y compris en licenciant du personnel, ou
augmenter l e chiffre dobéaffairesr permetta
gagner en co(t unitaire etakmenter» son usine en prenant de nouveaux

contrats. Face a une personne peu ou mal employée, on peut aussi adopter

deux attitudes cel |l e de |l a sanction I mm®di ate ol
le lieu, la formation oua fagcon de mieux en tirer parti selon ses capacités. Et

alor s, son ®panoui ssement fait gagner au
clair!

Coest l e r*le des <cadres et des dirige
maniere de rendre plus adapté le travaittacun, libérant ainsi ses capacités,

sa volont ®, et de montrer l e cap, per met
adh®rer dobéautant mi euXx. Sachant ce Qquodes
intelligence et sa vollont®, <cbest | a seul

Enfin la vérité est de plus en plus exigée comme un critere de
comportement responsable des entreprised i r € ce qubdon fait et

gudoa, dit el est un des volets de |l a respo
gue de transparence, parfois invoquéerpaller vers une quasi inquisition
dans | e souci de tout dire ou faire dire

discours. Et surtout le refus du mensongei rend fou et se retourne toujours
in fine contre ses autewrslans les relations humainessetiales. «€tre vrai»
est donc un impératif des entreprises comme de leurs dirigeants et salariés.

-Troi si me domai meidoit puelsanirdledneais hebdBitt a t
pas non plus tout faire kkméme, au risque de stériliser legiatives privées.
Il doit donner un cadre protégeant les plus faibles et incitant les plus
imaginatifs a se lancer et a créer. En tant que citoyen, a fortiori comme
fonctionnaire, nous avons notre mot a dire et notre pierre a apporter. Pour cela
le maite-mot, bien peu utilisé, serait lacenfiance» instaurant une relation

do®gal " ®g a |l poted fer noatre le pa tleltesteéd L e¢ a passe
par une confiance dans |l a rigueur et | a
propres régles et nap les changer au gré des humeurs.

Dans | es entreprises publiques aussi | 61
essay® de | e prouver pendant des ann®es,
de redire le Président de la République a propos de la politiqustrielle en
demandant aux administrateurs de | 6£tat ¢

la stratégie, et pas seulement au plan financier...
€ |l a Direction du budget, oY% |jO0O®tais il
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étaient pesés sur le plan tiedi nt el | i gence de fa-on tr s
sbagissait pas de d®cisions abruptes, ma i
venir expliquer son dossier de fagon détaillée, galus on connait, plus on

aimeé , comme disait sdiomtt V®xmas J&d AU ism.i S.
euph®mi sme) si cela fonctionne encore co
de | 6administration, on a un peu de mal
rendez¢v ous pour sobdébexpliqueré

De m° me, j 6avais censtqaute®,| dialdmy nastguatni
paralysée littéralement par la peur du comtrdre! Du coup aucune décision

nNo®t ait appliqu®e sans une | ongue attent e
sont |l ongs ° modifier, et il vdremteat sOy at
pour obtenir des résultats.

-Quatri me domai ne, c el uicarityea péu@®ducati on

distance de ce sujet a ma derniere remarque
La peur ou le jugement péremptoire, qui enferment dans une attitude

n®gative, sonlti berlto®.p pPpsw® dwen leeanf ant , rie
sans guide, sans repére objectif, avec la peur constante de se tromper ou de
déplaire- de fagcon subjectves el on | 6 humeur de ses paren

do°tre gualifi® d®&finitideeoearndu da e ment e\
paresseuX Un tel enfant se verrade facon déterministedevoir agir comme

on |l e d®crit et sbébhabitulBra ° agir ainsi
Naturellement, ce serait sans compter sur sa propre liberté qui le pousse

toujoursainvente, donc ° sortir aussi des orni re
nous tirons un grand optimisme sur | a cap

chercher et de créer de chaque enfant.

LéOé®ducati on consi sfaire sodie (as seeseiiogrde o pt i que
e-ducerg de | 6enfant cette force de | ibert®
capable en v®rit®, sans vouloir br 3l er | e
ou a des choix trop lourds pour lui. Ainsi & deux ans, il est déja apte a franchir

les barriées de son lit, mais aussi a y rester quand il ressent le besoin de

dormiré Mais ° six mois, sans barreau, il
Conna tre |l es ®tapes du d®vel oppement de
chacun est indispensable pour adapr |l e rythme de | d6®ducati

sbagit toujours de conna’ tre pour agir
fondament al e de éctlds e pareate crédeg dans ccette
optique récemment ne sont pas assez nombreuses.

Ensuite, il fat mentionner le tissage des relations entre les personnes
| 6homme ne vit pas seul, Il vit aussi dod
gue des enfants auxquels volontairement on ne parlerait pas, pour voir quel
serait leur langage naturel spontargérsai ent t ous morts avant
du |l angageé Cbest aussi aux parents de ve
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fr res et siurs. Aussi bizarre que cel a g
des mots qui expliquent et des attitudes qui peuseldi mi t er . Car ce
correspond ° une VvV®rit® sur | 6homme que

| 6on peut aider en ce sens.
Enfin, pour les grands enfants et adolescents qui cherchent leur vocation, ce
nbéest g u éparfoia discrat p leur intelliggnce et a leurs godts que les

parents sont appel ®s. Mais pour <cela il
des i d®es, de faire sodéexprimer et soexpl
cela soit fructueux.

€ d®f aut déun tel d joars «s@mereet gor@ser,f oi s , on
dans | 6espoir que | a remarque qui nous se
(et pas pour notre satisfaction de parents) germe dans leur esprit. Surtout ne
jamais soO0en priver et ne pas amogrhoncer =~ ¢
Cbest wun tel bonheur de | es voir sobéenvol

travers des difficultés ou contradictions apparentes, inhérentes a notre
condition humaineé
*

Ainsi toute notre vie est une réponse a Pilatesteronshous dans
| 6 o bté at la peur ou viendroamous résolument a la lumiéere en affrontant
|l a V®rit® que nous d®couvrons peu ~ peu
nous révele sur le monde et sur noudmes, en toute liber@

Etre incité a mieux connaitre la réalité ponieux agir dessus et toujours
chercher a créer lawie nouvelle» qui nous attend, agdela des contradictions
de ce monde, t el est l e sens de sa quesH
communications y contrilbuer pour <chacun n
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Echange de vues

Le Président: Votre témoignage et votre grande expérience vont nous
permettre, dans nos échanges et réactions, de bénéficier de tout ce que vous
avez vecu.

Joai ®t ® par tle audalt que voasnagem souligné que pdor
agir dans de bonnes conditions il faut la connaissance, la formation et
| 6®ducati on. I 1 me pla’t en effet de rap
dof£tudes Social es certes, mai s ®gal eme

acad®mi ques doi vent s6inscrire dans cett
remercier dbéavoir soulign® | 6&6i mportance d
En mettant | 6accent sur |l a formati on, \
do°tre.

Henri Lafont : Je suis heureux d& o u s f®liciter déabord

d®monstration vrai ment remarquable de | ¢
obtenir I 6acc s “ la |liberte®.

Et de vous asticoter sur un point, mais
Quand vous nous avez idetsonqgudamentpal 6 hi st oi
Pilate, vous avez dit«J ®s us nbéa pas. BtwWpsavedaputée Pil at e
«devant Pilate dbéapr s saint Jean, Pil at e
donc nous ne connaissons pas cette repanse

Déapr s | esi satuetsr,e sJ @svuasn gnRila pas r ®pondu.
guden r®alit® J®sus avait r«®@epuekhu depui s
Vérité »

Donc cela mbéaurait i nt ®ress® (mais ce

commentiez cette premiére vérité que Pilasté a pas voul u entendr €
guelle mesure elle pourrait nous aider dans la recherche de la vérité.

Anne Duthilleul : Bien sdr, Jésus avait répondu par avance, comme vous le
soulignez, en disant3e suis la Vérite.

Mais en disant cela, nous ne somnpas plus avancés. Nous sommes
toujours renvoyés a essayer de comprendre ce que Jésus a vouan djtei
étaitil la Vérité ?

Coest pour cela que | oai cit® | e Prolog
parle pas de la vérité mais de la lumiére. Sa@atnJrend témoignage a la

lumi re et la lumi re, cbest celle du Chr
Donc |l e lien que je ffaiscaqusestaanelx | a v ®r i
lumiere», ce qui est beau, bon, juste, se présente dans la lumiere.

Ceque joOoali surtout voulu dire <coOest g u e

recherche de notre part, i ndy aura pas



14¢

Joai une anecdote de premi re main puis:
qgui nous | davai't r alpapeo unta@®ienonpcimyamt qui 6 avoi r
lui avait dit: « Si je vois un miracle, je croirais en Diewll est allé a Lourdes
et pendant une cérémonie, un malade paralytique s'est levé et dedit «
marche, je suis guéliLes médecins peuvent venir constaterdargson». Le
domi nicain sobest retourn® vers son ami,
quaide lagare etil luiadit«ckMai s tu as vu quand m° me, i
miracle et tu as dit que si tu en voyais, tu croiraidl a répondu «Non, je
néai ®»ien vu

Donc ce noest pas parce que |l a vO®rit®
reconnaitre et la connaitre.

Cdoest cela qgquetrjedade tc omyI®® meruttai re ° c
vu : la démarche qui doit étre la nbtre pour reconnaitre petit tlgpetrité en

sO®cl airant bien s%r avec | es connaissanc
moyens de | 6intelligence pour | 6appr ®hend

Jean Méo: Mon intervention ne se situera pas au méme niveau que Mme
Duthilleul.

Ce nbdest p a suestioa mdisgperdtra pourneanoas réagir a ce
gue je vais dire.

Le jugement de BenoX V | sur |l a science mbéba beauco
guel ques ann®es. Car dans ses ®crits, c 0 €
responsable du plus haut possible deenagtigion dire: «La science, il faut
la pratiquer, il faut la développer. Il ne faut pas avoir peur de la science parce

qgue | a science apprend ° conna’ tre. Si mj
|l ivrera pas toute |l a veOho@®metquuuodoest yl a
qui va audela de la science>

Je crois que par rapport © ligdnest oire de

vous parle pas simplement du proces de Gdlildey avait une peur de la
science et que le Pape actuel diseau contrare il faut encourager la
science et la développer pour ensuite éventuellement la dépasketrouve
cette orientation trés intéressante.

Il y a une autre phrase de la méme veine de BeWiit«L 0 essenti el de |
religion est | aardelldaltim°ome ,d ea vl ech olmimenc onnu
la foi nomme Dieu»

Je ne sais pas si vous avez un commentaire a faire, en particulier sur la

premi re remarque. Cela méavait frapp®.

Anne Duthilleul : Il est certaini c 6 e st pour ceilggejggue j e |0
tr ouve ses propos tr s i nt ®r essant s sur
| 6i ntelligence, en particulier pour |l es (

| a compr ®hension de | a conn-ménmesllaynce du mec
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a différents domaines scietif ues auxquel s cel a peut sobdap

Coest tr s i mportant gue soit reconnue
compris pour | 6£glise parce que cela fait
gue j Ooai i nsist® sur un aspeooapadont on a
de | 6aspect soci al d e dlobne n scehiagrni et n@eén tq udie cl
un peu la derniere encyclique.

Je trouve que ce qui ®tait surtout int®
gl obal et | 6i d®e quobitli dsaude sléo@ht dmme,ers i
dir e, et l e voir comme un tout et ne p
économique ou social.

Cela fait partie du bon usage de | 6intel
Jean Méo: EtBenoitX VI accepte dans ces textes que
alalectu e de | 6£vangile, 7 | 6®tude critique
Il faut accepter, en tant que Chrétien, les résultats incontestables de la
recherche scientifique sur |l a date de |
| 6ar am®en, par un | angage s®mitique, etc.
Celapeut all er tr s |l oi n dans | 6accept ¢
connaissance.

Anne Duthilleul : I est i ndi spensable dobéaller t
voie et de ne jamais sbéarr°ter. On af f %t e

ne sera jamais totale.

Le Président: Pour compléter et renforcer ce que Jean Mé¢«di me

suis senti interpellé comme scientifiggd , ] 6aj ouRaglltdiseit que Jean
aussi. «xv o u s , scientifiques, ce Qque vous dev
discipline, votre scikc e¢ Comme scientifique, j e mo®t
concer n®, interpell ®, par fAFoi et Rai sonc

propos de Benoit XVI.

Her v® | 6Juwoulais voasrposer une question qui est relative a
| 6exercicendel banv®Pept ®Rseda parce que | a v
cdbest un combat dans | dentreprise.
Souvent |l a v®rit® ne sobarticule pas bien

Tout le monde a des lectures différentes du monde. Il y a des lectures qui

arrangent les uns beaucoulpigpque les autres et si on déstabilise les uns on

peut avoir des probl mes pour | e bon fonc
Cbest amusant de voir que dans des entr e
essaie de faire une démarche de vérité on la fait unedeiteq projets ont été

achev®s ou apr s un certain -mempesmod.On app
Donc coO0est une fa-on de dire que final eme
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du couchant, lorsque les hommes ne sont plus la ou plus en responsabilité.

Affronter la vo®rit®, chercher la vo®ritoe
combat! Je ne sais pas comment vous, dans
vécu, dans les postes que vous avezeusc hacun sa Vv®rit®, coes

tous les jours.

Anne Duthilleul : Afé chacun sa Vv®rit®o, cbest
j ust ement |l e devoir du dirigeant ddoessa
déun m°me projet.

Comme vous le dites, il peut y avoir diverses interprétations des mémes
propos, des m°emseas embjppartliadamnst. €6 en expli
surmonteé || faut vraiment faire un effo
doexplications pour faire comprendre et f
En amont, il y a doéabord uneafai®®cessi t ®
facilit®e par |l es syst mes déinformation,
tout ° fait i1 ndispensabl e -npodgamriifguiouvoi r f a
au moins que |les informations aient ®t ®
| 6 oisagian. Et, de vraiment garder la trace de tout ce qui a été fait pour

pouvoir en rendre compte, me parait trés important.

L6Oi d®e, cb6best que cela doit parvenir 7 |
devant quiconque le demanderait. Le princippdeu voi r r ®pondre de ¢
afat.; Aresponsabilit®o0, cbest ce que cel a -
Donc il faut en prendre | es moyens, | a
une entreprise.

Apr s, en aval, i est vrai gue ce nodesH
a®t ® compri s, expliqu® et gue | don esp r
convergentes.

Je vous <citais | d6exemple de deux attit:

stratégique on a fixé & de réduction des codts en trois ans. Et un premier
di r e c tsieause dighiélars: je vais prendre 2% de contrats en plus,
comme cela je ®Rourrirai» mon usine et les colts moyens seront réduits. Le

deuxieme disait j e noéai pas | e temps de r®pondr e
gue | o6ai d®j ~ uls , carendtaide moommd rache de c |
tout. Cbest un peu sch®matique ®vi demment
Cbdest deux attitudes compl tement oppo:
second directeur d®gr ai sser | es effectifs, r ®d u
réduire les marges des foigseurs pour un bénéfice qui sera limité voire

n®gatif, ce ndéest gl obalement pas | a bonn
Cela veut dire quoil peut y avoir des v
leur efficacité. Donc, quelle est celle qui réu8sit L6un de nos or at
précédentsdisat | a v®rit®, cbdbest ce qui mar c he.

ce qui mar che dans | 6approfondissement pt
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toujours mettre les choses en lumiére pour savoir avant de juger.

Cela mbéam ne db petitlcomenantase sir la fgwestionede
Jean Méo.

Joai ®t ® personnell ement tr s touch®e p
parce quoi l classait l es types de conna
irrationnelle, il a présenté tres clairement un chaixbacun se positionne soit
de croire a une transcendance, soit de croire a une immanence, soit de ne pas
croire en Dieu et de rester sur le plan séculier.

Joai trouv® que CcCO®t ait un ®cl airage (
tranquilliser les noftroyants. Parce cewci nous soupconnent, quand on
commence 7 aborder |l es questions de mor a
convertir.

Et | oali eu | 6occasion doexpliquer, T cel

en disant vous, vous avez choisi la voie 3°la voie séculiere, donc vous ne
vous rattachez pas a une foi mais je respecte votre voie. Et puis finalement,

vous verrez si vous trouvez que | e compo
une autre voie est attractif. Mais je ne veux pas contester le cheixays

avez fait, vous, db6°tre ou de ne pas °tre
Chest qguel que chose que | oali beaucoup r
soci al parce qudéon a fait un rapport sur
sujet co6®tait | a |sarjow dettoBte redsemblanceraeent s e (g 8
ce qui pouvalt °tre religieux. Et | 6ai e
cela |l e probl me. 1 noy avait pas = avo
concordait entre la morale naturelle et laique. Les honsomesfaits comme

cel a, guodils soient religieux ou pas. Dor
adopter sur | 6®ducation civique n'est p a
peutétre un peu plus difficile a admettre pour un-cooyant.

Cette classificai o n per met de rassurer, chacun
respecte.

JeanLuc Bour : JO6i magine quben entreprise, V 0L

écartelée entre des vérités, entre des personnes qui avaient des points de vue
différents.

Souvent dans | 6entreprise, |l e di
remontant ° un niveau doobjectif
en réétudiant ensemble comment le décliner de maniére cohérente.

Par contre quand ce sont des ggasne sont pas de la méme entreprise,
qui néont pas forc®ment du tout l es m° me
ext ®rieurs, il se peut que | 6on arrive 7

Avec votre expérience expliquemus que ces divorcda entre entreprises
arrivent toup u r s parce qubil y a -ce wque d e s chos
guel quefois |l a raison ®tait qudédon no®tait

ri geant
plus gl c
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bien matiere a partager

Anne Duthilleul: Je cois qudi l y a deux possibil
Il'y a le cas q, objectivement, les intéréts des uns et des autres sont

di vergent s, chacun peut en effet avoir de
| e cas dbéentreprises concurrentes qui noc
réunir méme pour un projet. Donc onnstate que les avis sont divergents.

Cbest |l e cas aussi du Budget avec des mi
avis peuvent °tre divergents et -, | or s

arbitrage budgétaire, on essaie de trouver une solution en dssay@passer
le cadre annuel.
Les arbitrages ne donnent pas satisfaction a%Qfais cela permet au
moins doé°tre intelligent et coh®rent, p C
absolue ddéun c¢c*t®, un perdant et un gagna
Il peut donc yavoir des situations ou les intéréts sont tout a fait opposés. Ce

nbest pas une question de VvO®rit®. Cboest |
différents et que les intéréts sont opposés.
Ou alors, il peut arriver gue ce soit une mauvaise explicatio J 0 a i eu | e c;

dans des négociations un peu compliquées ou il fallait imaginer une solution
pour faire reprendre une participation publique, dans un projet, par un autre

op®r ateur publ i c aussi mai s gui néavai-t
compliquéa faire parce que le partenaire principal essayait de changer son
partenaire minoritaire. Le partenaire pr
| 6ach te avec de | 6dargent sonnant et tr @
pour I ui . Co e st omat.nbore laprermiexe nggodation a r ai s

tres mal commencé. Heureusement la premiere discussion se passait en
anglais. Mon interlocuteur a ditwous étes malhonnétes Je me suis dit que

S i cela commen-ait comme celtsemidamt ndi r ai t
de ne pas comprendre ce terme et ] 6ai C
comment on allait faire. Jobavais i magin®
per mettre | 6 oddreun partdnairé publiarinoritairé damsstle

projet et lepr oj et pourrait continuer comme cel
do®change dobargent

Cboest une explication et l e fait de ne
rapide et superficiel gui a permis ddavan

Nicolas Aumonier: Je souhaiterais posene question a la mére de famille
et une autre & Madame le hdaoihctionnaire.

Nous sommes une Acad®mi e doOEducati on, e
tr s int®ress®s de savoir comment VvousS pe
mere de famille apprenneatu x enf ants ° °tre fr res et s

Ma seconde question porte sur quelques aspects de la notion de vérité pour
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£tat qui , i mp®cuni eux, tient rarement
01 | d®couvr e au f il dessdajpsavegu 6 i | a i
fet r ®t roacti f. J6i magine que VvVoOuS avVve:z
e cette nature. Quelles pistes propesars pour améliorer les choses

| 6
gub
ef
d

Anne Duthilleul: Je wvais traiter dobéabord | a deu»
seraplusmai de. Mal heureusement, je nobai pas |
la solution pour toutes les circonstances.

Mais on peut quand méme discuter, on peut raisonner et surtout essayer
toujours de revenir a un objectif qui peut étre partagé. Donc si on peut
fimccrocher o sur un object-&di raegprqwe |le&E tnaot)
peut prendre une attitude positive et ne pas perdre de vue cet objectif.

Je suis charg®e depuis sept ans doéune |

dousines de nCa®deolni en Wepwelsl esept ans, ]
par | 6 £t at des posi:tvaupavez pre tces dosifons] s |, j e |
continuez. Il faut une continuité.

Al ors il est vrai que souvent cela noarr
restent trois anste pui s sbdéen vont. Mais mal gr® t ol
posé un objectif on peut le tenir avec des partenaires fiables aussi.
COest°tpeeutun peu | 0exception par rapport
cela que |jobai i nsist@Pascue qgque aelhtatmda e
frappée sous les gouvernements précédents que les régles étaient faites
toujours dans | 6esprit que de toutes f a-c
donc il fallait mettre des quantités de barriéres, de ¢glauae de combles a

priori p ar c e:naofra dopectif est eonnd donc il geaaspartage par

les contribuables. Non, ondisait i | s vont chercher ° sO0®cha
Al or s, coest vrail gue el aguexinstagppel | e

fiscales, de®vasions fiscales, mais il y a aussi tous ceux qui sont de bonne
volonté. Et il y en a beaucoup qui se voient infliger des circulaires
extr °mement complexes devant | esquell es i

Jobai ®t ® aussi chard®e addom mampoi stsat
lu la circulaires sur les noms de famille. Alors je vous recommande cette
lecture, parce que toutes les mairies ont recu une circulaire de 50page)
je ne sais plus. Le sommaire fait déjapb@es. Tous les cas qui scpmévus
mai s il néy a pas, ~ |l a pr emi re page, il c
envrac.lya |l a m re qui veut donner ses deux
le pére qui veut donner son nom a son enfant, il y a ceux qui sont mariés, pas
marié® Tout est pr ®vu.

Le cas général qui couvre 90 des cas, est a la patfe Les malheureux
secr®taires de mairi e, i faut qudéils se
gudils ne sont pas aid®s dans | eur travai

Ce que je disade $t0Et a0i wmadtrattgrd |I0ai
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constat® et j6ébai vu quoil fallait = peu p
suivies dobéeffets, pour mettre en route |
une d®ci si on, cdbest |l ong.

Doncpoul 6 £t at, je noai pas | a panac®e, ma i
per du. 1 faut continuer ~° sO6y attacher
de | 6ext ®rieur.

Sur | 6 ® cammmant apprendn aux enfants a devenir freres et

s 1 u?x & dirai commeSaintExupéry en leur faisant faire des choses
ensemble. SaiflExupéry dit trés bien &i tu veux que les hommes te

d®t estent, jette | eur du pain et si tu v
une tour a construire.
Donc |l a premi rrerchasx, ecfoamstts mpudi | s

ensemble dbébabord pour partager des pr oj
enfants: a la venue du deuxiéme, le premier allait chercher le biberon dans le

frigidaire en courant . I 1 parotra ci pait
cinquieme est arrivé, le quatrieme avait préparé toutes les petites voitures,
align®es sur | e berceau et puis il S O0®t a
jouer aux petites voitures avec | ui. Co®t
expliquer qu 6 i | dor mai t beaucoup et quoil ne p:

cela commence par des choses comme cel a,
Donc il faut surtout éviter de crisper les choses en disant des choses

négatives. Il ne faut pas le traiter de eiatl ou de jaloux, surtout padl faut

toujours d®tourner | 6attention sur ce qu

parce que, petétre, dans une famille nombreuse on a tendance a laisser faire

les choses toutes seules. Il faut les aider pour ceta aus

JeanPaul Lannegrace: Je vais revenir ° | 6entrepr.i
déun de vos camarades ddédentreprise.
Lavoici:«Je sais bien qudon ne peut entra’ ne
sur leurs bons sentiments

Anne Duthilleul : Je suis perplexeedant cette remarque parce que tout

d®pend de ce qubdébon appelle fAles bons senit
| 6argent, " avoir une reconnaissance qui
partie des besoins de | 6homme.

Mai s pour autrandes snerpspaurnygeas , susdappuyer
cela se retourne toujours contre ceux qui
peut°t r e mon i d®alisme) que si, du coup, | e
sur les bons sentiments ou du moins de bons petscpanr donner les bonnes

énergies, ce serait bien.

Mais cela veut dire aussi faire des <cho
pour | es femmes qui travaillent, val ori s
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vie familiale et professionnelle en méme tempsurPles hommes et les

f emmes gui sont ®l us | ocaux, reconna’ tr

valorise pas cette richesse. Au contraire, on aiite femme jeune va avoir des

enfant s, on ne pr ®f ®rer ai't pas. Al ors qu

ef fet positif dbéborganisation tout ~ fait
Le Président: JOoai merais revenir sur l e dern

do®voquer. On parle beaucoup aujourdodhui

| 6exp®rienced. Nous sommerssittraisr ssol(letcia¢ &

une bonne chose), pour reconnaitre que par la pratique des personnes ont
acquis une expeérience qui peut étre validée par un diplome.
Je me demande si une vraie réflexion ne devrait pas étre menée sur
0exp®rience de spoumnemasparaitre limitea I sujetl des o u

I

parents au foyer qgui ont une rr ®ell e exp
val i d®e, néest pas -étre cyocammpusepour B ké y aur ai
i nt®gration dans | 6entreprilsladign dguel que ¢
| 6exp®rience des parents. I'l's semblent av
assez cons®quenteseé

JeanPaul Guitton : Je reviens sur votre idéalisme ou sur votre angélisme.
Il y a une phrase qui se répé&tontiers : «mentez, mentez, il erestera
toujours quelque chodes , avec une version adouci e,
Président que vous avez servil es promesses nbengagent gl
recoivent.

Mais puisqubéon a ®vogqu® |l es probl mes
repense aleofr mul e de Daniel Gourisse, qui ®tai:t
et Pr®sident de | a Conf®rence des Grande:

grandes difficultés de la vie courante était la suivarttans les écoles on
apprend a résoudre des probleries posés a solution unique, alors que dans
|l a vie, cbdbest tout | e contraire, on a aff
et a solutions multiples.
Ou est la vérité laedans?

Anne Duthilleul : Sur | 6exp®rience des isparents,
tout ©° fait dbébaccord parce gque codest pour
| 6entreprise parce que |je pense que | e rt
un peu doboaider "’ | 6®ducation et | 6®panou
chose de commn et pui s, pl us | argement , | 6 e X
| 6ext ®rieur de | 0entreprise pourrait °tre
Sur le «mentez, mentez, il en restera toujours quelque chos®us

connaissez | 6histoire datulkwiil®grddl Ar s qui €

b

mere qui passait son temps a calomnier son prochain. Donc elle« gkt
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mdéaccuse, mon P re, dbéavoir calomnier wun
devraise . Le cur ®: «@dnime génitenae, vous ialkez prendre une
poue et vous allez la plumer en répandant les plumes tout autour du village.
Et puis vous reviendrez me voir en confession dans quinze jours. Et ne
recommencez pas

Elle revient en confession et dicJ 6 a i fait |l a p®nitence (gl
donnée, maitjai recommenc® ° crxalkteounéiluedt mon proc
«Dans ce cas votre p®nitence doéaujourdobdhu
plumes que vous avez répandues a la premiére pénierigbe lui dit:
«Mai s ce noelsstetlepeése lyp dire 8 \ious hogez, tout ce que

vous avez r®pandu en calomnies, cbOest i mp
Voila donc la lecon ne mentez pas

La remarque de Dani el Gourisse me para’
problemes de lavienestouvent pas peasdi®gueduandt out . Co

on est amen® en tant gue responsabl e doe
régler des probléemes, il faut les poserm@me souvent. Mon mari pourrait

dire que quand il a un cpentoneedventdpésar c hi t ec
tr s bien ce quodils veul ent. 'l faut 7 | a
Donc cbest cour anbien oummal mosédortsouent ob|l  me s
des solutions mul tiples, et coOest nor mal
| 6envi vi t ®, de |l a cr®ativit® de | 6°tre hi
déapprocher petit " petit cell e qui ser a

juste, qui répondra vraiment a la question posée méme si elle a été mal posée

au départ.

Le Président : On dit aussi gudun probl me biel
Estce que | " effort ne constitué@rait pas do

Anne Duthilleul: Cdest | e temps dointelligence
Il'y a du travail derriere toutela. Il faut réflechir seméme, mais il faut aussi
recueillir les avis des uns et des autres, on peut travailler a plusieurs, il y a
di ff®rentes m®t hodes, mais cela ne se fai

Pére JeanChristophe Chauvin: Une remarque a vais entendre et a
entendre aussi les différentes interventions, il apparait que pour faire avancer
les choses, il faut expliguer. On met la en avant le role de la raison. Mais en
m° me temps, ceux qui sont dans |l a r®alit
men®nge, ¢a marche aussi beaucoup...
Ce constat suscite en moi la réflexion suivante. Effectivement,
| 6intelligence ne suffit pas parce qudil
qui introduit le mal mais aussi souvent la volonté qui est abimée, qui est
vici ®e. [ ne suffit pas de comprendre ¢
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péchent plus et que tout soit parfait dans le meilleur des mondes.

Mai s il est vrai déun autre c¢clt® que po
vrai et au bon, il n'y a pas d'autre yea universel que la raison. Cependant la
maniére de le faire, de le faire avec charité, compréhension compte beaucoup,

pour rejoindre ce quodoil y a chez tout honm
On a ®voqu® -~ un certai n mrtaimseomtt gue, m
peur de la veérité. Ce n'est pas le cas de nos derniers papesX84reiilean

Paull | qgui sont de grands intellectuel s, (
gue | 6autre). l'l's nous disent qu' il ne f
aumo me nt de Gal il ®e o0 n: les gers ine & yas, on soO

comprendre, Galilée ébranle trop de certitudes sur lesquelles la société est
construite.

On ne peut donc pas se passer dexpliquer. Le role de la raison est
fondamentale. Cependant, la liégme peut déstabiliser momentanément... Il
faut essayer de la faire venir avec douceur et charité. On rejoint la les deux
piliers de la derniére encyclique de Benoit XVI.

Anne Duthilleul : Je dirai, pour résumer ce que vous avez dit, il est vrai

qgue doboekitcil e, et i faut dire que |l a v®
| 6atteint pas parfaitement, on ne | 6attei
Cela repr®sente du travail, du travail d «
et de discussion mas j e cr oi s aussi qguodi l ne f au
| 6objectif.

Léobjectif, cbest que chaque homme pui s
chercher ce qui va | 6®panouir, ce qui vV a

Il'y a aussi une facon de présenter les choses commetigésa qui
peuvent donner envie de chercher dans une voie plutdét que dans une autre

parce que ce que | 6on constate en g®N®r
dé°tre en -mémesxOndes ferme derecannaitre la dignité de leurs

capacit ®suidses dnmde®ptanqudi | s recherchent fin
Donc, ce qubéil faut ajouter,h -étlelma pense,
char it ®, étreun peutde gecuation. Il faut que le bien soit attractif.

Donc cela passe aussi paanul edbeuun€oiéat
déoexprimer quelque chose qui nous d®passe
Cela rend heureux aussi. Donc il y a des moyens indirects qui permettent de

faire sortir, de soi, e mal®. Co@®sde que
quelp bun qui esim°enef et m& ue n nldeissai e plus d
vers ce quoil y a | boex®oiusme., Sdteah eer

de ne pas vouloir sortir de ce cercle vicieux.
Donc cela peut étre aussi par une sorte de sedugiam seulement de

| 6intelligence, qudédon peut arriver ~ fair
Mais coelstCaledtf igpole cela que joai parl @
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connaissance, méme si on la met au service de nos activités ou au service de
notrepr opre cheminement, ell e est toujours
coup a la vérité.

Nicolas Aumonier: Deux questions au moins semblent focaliser une
grande partie des débats politigues actuklgjuestion des retraites et celle de
| 6 endedéd elmébtt-aeous.deshistes ideereflexion a nous prop8ser

Anne Duthilleul : Sur ces sujets, on ne va pas
ensuite, il faut peuétre revenir a leur source.

Loéendett ement d? Colefsttatd % cOeddatqgqu@uenses
sont bien loin de se stabiliser, qui continuent a augmenter en volume et en
valeur. On a beau dire et on a beau faire, les ministres du budget sont toujours

tr s contents de |l eurs r®sultats mais ne
dépense.Voy z | es statistigqgues depuis un certai
Donc il ya au moins ce poste™ q u i a d®riv®, qui nba pa
ce soit sur |l es d®penses de smEmer it ® soci
Ensuite il est v aiamgns derecettesuydore cethe | a cr
rend encore plus difficile de résoudre le probleme depuis quelques années,

mais il ne faut pas oublier | e premier te

Sur le probleme des retraites, on a tendance a caricaturer le sujet. Je ne suis
pasdu tout partie prenante dans ce sujet,

analyse qui a ®t ® tr s bien faite par 1|e
di sait quoil y avai-t plusieurs composant
| 6avait f ai @ a uctornesstdiee ta@ dneirgptguatre composantes
pour r®duire | e probl me des retraites,
en avant, en tant gudancienne pr ®si dent
moéi nt ®r es s e, cbest | e f ondsdde réskee desRs er ve d
retraites, soil est bien g®r® et m°me al.
2030 d®j " |l e tiers, voire |l a moiti®, du d
0 I

i mportant parce que cbest unlbandsentdans
des placements monétaires ou des participations, et qui rapporte, qui fait boule

de neige et qui fait |l a capitalisation d:¢
moment, on va tirer dessus pour compléter le financement par les cotisations

de etraite versées par les salariés et qui finalement vont se réduire par rapport

aux retraités qui deviennent plus nombreux.

Il y a des composantes qui ne touchent ni a la durée du travail ni au taux de
cotisation ni aux suj etasce g aublierfp@oe h e nt ma i
gubils sont de |l a responsabilit® de | 0£E£t
et proposer une évolution.

Séance du 11 mars 2010
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Qu 6 eesque la vérité?
Que répondezous a Pilate?

JeanMarc Nesme
Députémaire de Paraytle-Monial
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Marie-Joélle Guillaume: Au mo me nt d-Kaacc Ndesneej | | 1 r Je:
député de Sabret-Loire, maire de Parae-Mo ni al |, |l a vdwe i t ® mdéob!
que, pour nous, Monsieur , avant doéo°tre |
guestion de Pilate, vous étes déja, aux yeux de beaucoup de nos amis,
| 6 homme qui ne sbest pas |l av® |l es mains d

En effet, en2006,1 e grand public I|-0cmwsaseaétet ne | 6 a
| e fondateur led Enltéeanntiemap &@mulrendeent ai re pou
Adroit fondament al de | 6enfant dé°tre ac
famil |l e compds @ udléeditrmest uamPau long, mais il dit

bien ce qubobi Iparlementdres de droike.avaiert sigBélcé texte.
Déja, cela montre que vous étes courageux.

En mars 2009, quelques jours apr s la pr
l a famill e, N a d iprojet dMa sualerstatut ded leepatedt,a v a n t

vous avez fait circuler une p®tition au F
quidénoncat«Une voie ouverte»”™ | 6dhomoparent al

Autrement dit, non seulement \@@étes courageux, mais vous étes tenace.
Mai s d:@u é&esvous?
Vous étes né le 23ars 1943 a Lyon.

Vous °tes licenci® en droit, dipl!*!m® de
Vous étes marié et avez une fille.
Vous °tes entr® ~ de&dadtatloomebvous endétesAgr i cul t U

devenu le soudirecteur de 1971 & 1988.
Mais déja vous étiez entré aussi dans la vie politique, puisque vous étes
adjoint au maire de Pardg-Monial de 1983 a 1989. Et en 1982ne année
importante a bien des égards, snaour vous aussivous devenez maire de la
ville du SacréeCT ur . Vous serez constamment r ®®I u
toujours.
Vous avez pleinement conscience de la vocation spirituelle de votre ville
puisque vous avez tenu, en 2003, a la jumeler 8ethléem. La cité du

SacreCi ur jumel ®e ~ | a cit® de | a Nativit®,
et cbest un beau travail de maire.
Cbest aussi | 6occasion pour moi de not et

avez faite a notre secrétaire général, JeamGuitton, et & meméme lorsque
NOUS NOUsS sommes rencontrés, que votre saine conception de ld laidte s t
adire une conception qui ndexcilastt pas | a
partagée par vos administrés. Car vous nous avez raconté qudetors
élections municipales de 2001 vous aviez mis dans votre programme la
rénovation du musée Eucharistique du Hiéron. Or vous avez été élu au premier
tour avec plus de 6% des voix.

Votre commentaire a ce sujet a été tres simpddl faut dire les choss
telles qudédon | es pens e» Noiscdnstatonsfqaej r e d
m° me ®|l ectoral ement, ce ndoest pas un d
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Voil " pour JedM®diilad .deoPhuay ®gi onal et nae

En 1986 vous étes élu au Conseil régional derggmne, vous assumez la
vice-présidence chargée de la culture puis la -pi@sidence des finances
jusquodoen 2002, dat e ° |l aguel l e vous aban
vous mettre en conformité avec la loi sur le cumul des mandats. En effet, des
1988,vous avez été élu député de la Saéreoire, dans la 2circonscription
du département.

En 1993, vous étes réélu des le premier tour. En 1997, le contexte général
néest pas tr s favorabl e eitconscripips en p Ot i
suit le mouvement général a gauche et vous perdez votre fauteuil de député.

Vous le retrouvez en 2002 puis en 2007 avec quelques émotions ou selon ce
gudon pourrait appeler Aila joyeuse incer
avez précisedquen 2002 vous aviez wWwdi®x rdid®d wa racves C
et 80 en 2007. Mais vous avez été rédlin démocratie, a une voix pres, ce
peut étre Austerlitz ou la Bérézina. Pour vous le résultat fut donc positif.

Vous aimez faire remarquer que les gena t du bon sens, q
savoir 7 qui ils ont affaire et quobden
vous en étes la preuve.

Lorsque M. Jeafaul Guitton et moi vous avons rencontré, vous veniez de
faire, quelques semaines auparavant, unefécence au Centre éthique
| yonnais sur | e th mecefa®ochewihpetamtre et Co mp
sujet. A vous entendre évoquer cette conférence, nous avons compris tout de
suite gue Vous né°tes pas de ceux gui
compromission,ni méme de ceux chez qui la saine préoccupation du
compromis fait sé®vanouir | es convictions

En tout cas comme parlementaire, comme maire, vous nous avez avoue
quaoi l y avait toujours une question que
politique, méme esurtout s'il est complexe« Ou est le bien commupi».

Vos centres doint®r °t parl ementaire il/
bien commun qui est la votre.

Vous appartenez a la Commission des Affaires étrangeres depuis la
précédente législature. \@etes vicpr ®s i dent des gr-oupes doba
Vatican, Francdrak, FrancePalestine ainsi que du Groupe des Droits de

| 6Homme et du Droit des enfants, ce qui n

lieux et des sujets qui touchent profondément a la dondiumaine, a la paix

- tous les grands probl mes dbéaujourdo6hu
Vous avez été membre de detpo mmi s si ons, sur | 6accompac

fin de vie et sur le droit des enfants. Et nous savons que les travaux de ces

deux commissions ont permis de fareadapr ~ | 6unani mit ® deux

de loi: | 6une sur | es malades en fin de vie

protection de | 6enfance.
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Vous étes aussi trés sensible au fait religieux. Vous nous disiez que
| 6opini on no6att aanbeaau fait rgigiesix dans lesereatiohsd i mp or t
internationales. Le jumelage de PateyMonial avec Bethléem et votre

groupe doéoamiti® montre qubden ce qui V OU:
déignorer |l e poids du fait religieux.

Vous ne négligez pas non plusgahi | osophi e. Je ndé®tonner a
amis en citant cette phrase, ) la fois r
d®put ® occup® en princi:xeeséulnogendee cent ¢
prendre du recul et de la distaricditesvous-,  cdi #res»t Et vous lisez

Alors, Monsieur le Député g cdquiesla verit@
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JeanMarc Nesme: Terrible question S o6 i | ndoest pas simple
Verit®, cdbbéeasht o rqdu Odi il f feiscti | e de vouloir | a
sont nombreux sur | a route de | 6®l u polit
Parl er de vO®rit®, cO0est sceaghee udsOtaecri eirmma |
dont parle le sociologue Max Weber qui affirmgq« 6 e | | e porinedas e | a

| 6i ndi vi du moder ne en r®dui sant | 61 d®a |
mécanique».

On pourrait penser qubéen d®mocrati e, | e

la majorité ayant toujours raison. Mais qui peut croire comme Rousseau que la

volontémajoritaire du peuple esttaujours droite»? Les moi nes doéOcci ¢

qui depuis saint Benoit élisaient leur supérieur, disaient, sur les traces

doAri stote, qpésomptere nombpeniesh d¢roite et n
A ce stade de mon propos, jeadir qu 0 i | faut doé-abord °tr

méme et que le bindbme vérgincerité est une force en politique pour

convaincre mais aussi pour décider.

Cela n6®l ude pas | e doute. Par exempl e,
d 6 auj our-idapdiquer les pféeeptas classiques

-d6oAl fred Marschall qgui prline une <Croiss:
donc sur | 0O®pargnre priv®e qui l e finance
- de John Keynes qui met en exergue le seul investissement public en le
finan-ant par mps? augment ation doi

-de Milton Friedman qui affirme qubébune au
permet de financer | e d®f2icit public tout
-de Joseph Stiglitz qui d®cl are que | a p

r ®f ®r enc e p o upensalles géfiats parcddesrexcédenta en période
faste?
On doi t " | a Ver it ® de dire gue coes
vraisemblablement le nouveau modéle économique qui faconnera aussi les
relations sociales. Mais le vrai modele économique de demaia 8wercelui
quiseraadk aut eur ed dchacimeEgon service en tant que personne

«sacréee pour reprendre | e mot de -&ean Vani e
dire aussi en fonction de la vérité, au sens de valeur humaine.

Le doute existe enpoi t i que. R®c emment , | 6exp®r i me
doéi mpact sont devenues l a r gle avant I
certains textes de | oi ce qui per met de

considérée comme vraie par une majorité ne suffit pas.

La puissance et la rapidité extraordinaires des nouvelles découvertes
scientifiques, technologiques et bigedicales nous sont souvent présentées
comme des seuls savoirs al eenduesparoel | es s
des convictipes mettqudbdel cesme@aude dit | 0 ®c
Guillebaud «comme autant de variantes de la vérité, en toisant avec dédain
toutes les croyances humaines, renvoyées a un rang subalterne



161

'l faut y ajouter un nNnouveauwuijpwruvoir, CE€
|l e rtle débun magist re dont | a tendance e

Le Iégislateur se trouve au centre de ces forces dont les titulaires qui en ont
la maitrise pensent pouvoir posséder le gouvernement des hommes.

Pour tenter doadeehedreela v®ei m®) t onhud
gui sont autant de pressions exercées sur le législateur.

Quels sont ces obstacles

1. La technoscience et la marchandisation mondialisée induisent
une modification profonde des rapports humains. Le vocabulaireyémie,
subit des changements rapides. Tout devient mesurable, quantifiable,

®valuabl e. Le vocabulaire soé6informatise.
comit®s doé®valuation se trouvent | - oY% o1
devenue uncurseurind t ut i onnel . Les sondages doopi

non, sont des boussoles censées donner la bonne direction sans pouvoir
veérifier leur objectivité et leur valeur scientifique.

2. Un obstacle © |l a recherche de | a V&
pour iNnposer ses croyances. L a sph re m®e®d i
consid®rable et ce ph®nom ne nobdest pas S
des technosciences. Le choix des informations a traiter se décide en fonction
de crit res qui edbérationrédactionnélle rmisonnée avec UuIl
mai s qui reposent sur |l a concurrence, I 6
recettes, sur |l 6i mitation mais surtout S
déopinion, sachant gue | es rmapeancei ons gue
| 6appareil m®di atique sont ° |l a fois indi
| a d®mocratie repr®sentative et | a gouver

L6®cran donne |l a visibilit® sociale. atr

L6®cran est usesgmadg prérés er agec ses aroyances qui
reposent sur | a fluidit®, | a | ®g ret®
meédiatique fonctionne dans lacklture du flux» par opposition a la eulture
du stocke q u i est cell e de deda®aditibnedeandu | i vr e
Claude Guillebaud écrit quel«<es croyances qui habitent
communication sont changeantes, immédiates, amnésiques, insaisissables.

Elles sont faites de sinc®rit®s successi)\
vue appoximatifs et réversibles.

3. Le troisieme obstacle aux convictions et a la recherche de la
vérité qui découle du précédent se décline dans le champ politique, de la
maniére suivante.

Léaction politique tend ° ®mi @r er ver s
soumettant aux regles langagiéres et rhétoriques qui prévalent dans les médias
S i bien que, | e rapport entr e | e pol i

progressivement en faveur du second. La salle des Quatre colonnes de
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| 6 Assembl ®e Nat i onilerhest madiattqoe estoaussi f our m

i mportante que | 6H®mi cycl e pour | ancer de
Les Croyances diffus®es ou i mpos®es par

éphémeéres, fugaces et les opinions qui en découlent peuvent avoir les mémes

gualificatifs. Alors,la réponse du politique est parfois l&argue de bois qui

est le contraire de la conviction solide, structurée, raisonnée et permanente. Le

relativisme culturel qui en découle met la démocratie en danger dés lors

guodell e aboutitr pauniexempalei sme regetweal e

celles attachées a la dignité de la personne humaine pour préférer les vérités

partielles et provisoires dictées par la mode, le prét a penser et la pensée

uniguepréef abri qu®e sur | 6®motion instantan®e.
La dictatue de la rumeur médiatiquesouvent dogmatiquie possede une

autre logique qui, complétée par les sondages, repose sur la recherche de

| 6opinion moyemnel a moyenne, VOoi cCi l a s
esclavagisme soft au sein duquel chacun a pesr@®c ar t er d-e | a nor m
adire du plus petit dénominateur commun.

Le temps médiatique pose un autre probleme c e |l u i de | Gurgence
| 61 mm®di atet ® qui submerge <chmaagsun dobéentr

nbacceptons pl us d éohvictioss, parin@didélpéa,ipar nos pr 0|
nos engagements a long terme et par notre histoire. Nous sommes ballottés au

gr ® du zapping, enfer m®s dans des figur

| 6 ®cr i vai n ledmiseresndu Rangeeant lecdivertissement cdehé

| 6homme moderne. Et dans ses divertisseme
4. Le quatrieme obstacle aux convictions et a la recherche de la

Vérité est le politiquement correct dont les grands prétres siegent au tribunal de

| 6i nqui si t i oweillemh® ohattaser ilecdisoceurs puiblicsa interdire

|l es mot s, l es th mes, l es 1 d®es quobils
parfois a un appauvrissement progressif du langage politique dans lequel le
consensus est devenu la regle.

Aune époque ol e myt he de |l a transparence et
tout décideur a se dévoiler en temps réel au mépris de la réflexion préalable, la
langue de bois est devenue un art du camouflage.

Cet antidote au harc | ement m®di ati que
presse, Christian Delporte,egt a la vérité ce que les codes non écrits de
civilité sont au conflit un aimable détous. Les chemins de traverse ne
meénent pas a la vérité parce que ce sont des chemins faciles alors que la
recherche de la vérité est wombat difficile en ces temps troublés et un
combat permanent sans fin.

Ce qui est symptomatique aujourdoéhui c o
cul turel 0% tout se vaut mais cOest aussi
si ené @éHenraMadein €crit que la croyance a été plongée dans un
«i mmense baimn«@nd ®Rpaurladcdueo nencore pour ce Qq
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merveill eux au ;t emgpiss djeu sltéeemmefnatn,c edevenir
guitter ces royaumes encdqaintrd@a spl cdelse s hn
penset-on, de références ultimes, de paroles non conformes, de symboles

dépassés.

Une nouvelle disposition au bonheur personnel, wouci de sop, un
consum®ri sme de tous |l es instants et de
dmersi on telle qubdelle submerge racines hi

pour conduire a une société éclatée et sans reperes collectifs ou le narcissisme
et le communautarisme font loi. En y ajoutant le corporatisme, la Nation perd
progressivement sa foneti de référence.

Quel peut étre le réle du politique, ou plus précisément celui du
législateur, dans une société ou les forces centripétes et centrifuges sont de
plus en plus puissante®

On doit " |l a v®rit® de direapouuwe | a r gl
répondre au désenchantement actuel. Le grand juriste unanimement reconnu,
le doyen Jean Carbonnier, a toujours reconnu que la prolifération juridique
contemporaine ressemble a une panique normativeque st j amai s que
signe do s Quelnest cegmareque«Le droit, disaitil, est plus petit

que | densemble des relations entre |l es ho
| a nor me v®ritabl e qgui rel »vimie el | e, d
Durkheim all ait p | u $araitl goe «oetteefol ;dame | or squ 6

do°tre consi st an @npoliplbgueadlla ph@® oinentorel i si bl e
en déclarant «une démocratie se meurt quand le parti des incroyants y
devient majoritaire».

LO®ditorialiste Jac geuchax dd Rdsdalikanr d ®cr i va
assiste a un veéritable épuisement de la transcendance collective sur laquelle

est fond®e | a nation. La s®paration de |
chose. La s®paration de | 6£tattéet de | a t
Coest dans <cet esprit gue | o6ai propos®
2008, de signer un Manifeste en faveur d
religieuse dans le monde. 1Bdrlementaires ont signé ce Manifeste rendu

publ i c. Jéaprrapppba®Ped emoti vations qui m

une telle initiative dans un article publié dang-igaro du 25 décembre 2008
(extraits):

«La déchristianisation rampante, la sécularisation affadie de notre
guotidien et | 6i ncwd t oe |l r@lbiegit e uspeouf onb
qguoill umination et cadeaux, et pour | es v

Or, le christianisme a pénétré en profondeur, pendant plus@®ans, la
société en faconnant notre culture, notre facon de vivre ensembie,dnoit,
notre architecture, notre littérature, notre musique, notre peinture, notre
sculpture, nos fétes, notre histoire, notre civilisation.
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Nos racines sont chrétiennes. Si, par malheur, une nation en arrivait a

ignorer, définitivement et totalemenf h ®r i t age spirituel et ro
histoire, elle commettrait un crime contre eft€me. Couper les racines et

donc admettre que | 6on vienne de null e
sentiment doéidentit® nati onatpaurtant|[ é ] D®ni €
parti e de notre intimit® <collective t el

incompréhensible notre environnement présent et futur, rend inexplicables les
mouvements profonds de notre monde incertain et rend impuissantes les
solutions aux problemegui secouent notre planete.

A propos de la place des religions dans un monde en crise, il convient
doaffirmer, sans crainte, commele | 6a ®cr i
politique, soi | ne sait pas sedmmettre = |
de vue une compr ®hension du monde quoi l
méme». Félicitonsnous que le Ministére des Affaires Etrangéres ait créé, en
été 2009, un pdle des religions.

Comme | 6®cr it R®gi s Debr dyhdecaslasoi son r aj
religions peut prendre sa pleine pertinence éducative, comme moyen de
raccorder le court au long terme, en retrouvant les enchainements, les

engendrements | ongs, propres ° I humani t t
audiovisuelle, apothéose répétitidee | 6% nst ant

€ ce titre, |l a R®publique dadire °tre ac:
capable de mobiliser les familles spirituelles au service de la refondation du

|l i en social, capable de renouveler |l a pra
ér e |l a base dobune reconnaissance de | a c
publique.

Cela implique de | a part de | 0®l u pol it

certains courants de pens®e au sein des
pr of es s i o ncouddtade peDsés eaneore trés vivants dans la sphére
politique.

Comment refonder | 6acti on politiqgqgue da
d®senchant ®e mai s qui , n ® a n-dardire la s , recher
Vérité ?

La croyance ne reléve pas seulementsdp i r i t uel |, de | 6®t hiq
religieux. Elle concerne aussi le rapport que nous entretenons avec ceux qui

nous entourent, dans | a cit®. EI'l e con
| 6engagement quobelle induit. £tkique de ¢
vont de pair.

L6esprit de fAr®sistanced au pr°t “ pens

| 6action politique. Mai s, reconnai ssons ¢
est au cifur dodébune tension entre capacit®
modese et conviction forte, entre détermination et risque du compromis sans
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parler du risque de compromission, entre
débune conviction.

JeanClaude Guillebaud rappelle quda«réflexion du philosophe allemand
PaulLouis Landsberg, qui sera reprise par Emmanuel Mounier, conduit a

r®cuser tout aussi bien | 6intol ® ance dog
gui attend de pouvoir sbappuyer sur des
irréprochables avant de consentir, comme dutboud es doi gts, ~ | dac:
tell e exigence conduit en g®n®r al "’ ne
fanatique, je me ferme a autui quand j e doute top, j e m
Dans | es deux cas, je moéoemprisonne. Le co
Lands ber g, ouvre une issue ° ciequit e pri son

affronte maisrespecied 6 °t re autre chose qudune passi
Cette issue, on la trouve, en lisant le document publié, en 2004, par La
Commission Théologique Internationale (T.)T
Si | 6ordre politique néest pas | e dome
cependant rester ouvert a la recherche perpétuelle de la Vérité et de la justice.
La«l ®gi ti me et s ae nacensliasutcei td®Ra ndse Ilad £diastt i n

surnaturel dd a f o t h®ol ogal e et de | 6ordre po
confondre avec | 6ordre de | a gr©ce auquel
| i br ement . 1 est pl ut?®t i ® ° | 6 ®t hi que
nature humaine, la loi naturelleqeé¢ ~ | a base de | 6ordre s

ne réclame pas une adhésion de foi mais de raison ou, si possible, une double
adhésion.

La loi positive, elle, ou loi humaine est celle que le Iégislateur écrit et vote
soit librement et en conscience soit s@aipriession.

La s®paration entre | oi humai ne et | oi
aboutissement dans ce que | 6on appell e |
particulierement, dans ce qui concerne la personne humanaiage et
adoption par des homasuels, euthanasie et suicide assisté, risques
eugeniques, en sont quelques exemples.

e

Comment en eston arrivé la ?

Un cour ant de pens®e tendant ) Ad®c on
contemporaine et le Parlement est confronté a la puissance deaettdle
Acroyanckofaut d®construire |l es NHopposit

m®t aphysique de | 6°tr e -fpmamees, soopdres,|l es di f f @
bienmal, traditionprogres, enfarddulte, hétérosexudlomosexuel, vie

morté aut ainansddoppiposdappartiendrait pas
SOi: elles ndébexisteraient que doébun point d
gue | e r®sultat i nstable des ®volutions
déconstructionnistes, dont le philosodlaeques Derrida est le maitre a penser,
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«ddi dentit® et de vo®rit® ° i nt ®grer mai s
librement».

Une dictature du relativi sme sbest I n
meédiatique dont je parlais au début de mon propemségociation de la vérité

s e r®pand rapi dement , | a VOrit® noé®t an
postmodernit® doit, alor s, rejeter | a r

évidemment, la loi naturelle commune a tous les hommes alors méme que la
loi naturelle fadite le dialogue entre tous les hommes.

Aujourddbéhui , | 6essenti el néest plus de |
le XX¢siecle les a connus mais de se battre contre les particularismes et les
communautarismes qui se répandent en ce début daskXle en faisant
abstraction de toute raison.

La résistance du Parlement face aux revendications du mouvement
gay, lesbien, bi et trans.

En 2006, je crée avec Bernadette Dupont, sénateur, une Entente
Parlementaire fondée sur un Manifeste pour la défensdrait fondamental

de | 6enfant a °tre accueill:i et de sO6®pa
p re et d 6 warlemenaires e/ .adhéeht4ce qui a une double

cons®quence. La Mission parlementaire dnl
abandonnetot e vell ® t® de proposer Il;e mari age

le projet politique de la Droite pour les élections de 2007 ne retient aucune
revendication du mouvement gay.

Que dit le Manifeste?
«Le déni de la différence sexuelle, du sens de la patioré et de la

filiation | aisse entendre que | e d®sir d
devenir Aparent 0. Ainsi, |l a promotion de
m° me sexe, de | a procr®ation m®di cal ement

et de la @station pour autrui se répand. Cette promotion est en totale
contradiction avec le Code Civil, le Droit de la Famille, avec les Textes
Internationaux signés par la France et avec les principes universels
doéi ndi s p o ni-patrilnaniali@® duecorpddireain etale ses éléments.

LOETAT ET LE LE£GI SLATEUR nodont pas ®
rel ve de |l a vie priv®e et des choi x i ndi
protége la liberté individuelle TOUT EN EXCLUANT TOUTES LES FORMES
DE COMMUNAUTARISME.

€ proplé&®geal ifitdR ledisceurs e faveur de la possibilité

de Aproduire de | 0enfant hors sexe repos
m° me sexe, pl ac®s par mi | es partenaires
réclamer des réparationsledr oi't © | 6enf ant est al ors pt

Or, ces personnes ont choi;siquwree swiidg esand
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souhaitent avoir a la fois le lien et les enfants que ce lien exclut est, sans
doute, une contradiction douloureuse maistaSi ®t ® ne peut | 6acce
remettre en cause les REPERES sur lesquels elle est fondée et sur lesquels elle
construit son avenir.

é p r o p odiscridimagon sous prétexte de lutter contre une
di scrimination, i ne sune autrd entipedes accept e
ENFANTS. Il serait, en effet, établi par la loi que certains enfants pourraient
grandir sur le socle de la relation entre deux parehtsomme/femme
pere/merd e t gue dbébautres seraient priv®s de
fondamerdl reposant sur la lisibilité de leur filiation et sur le modéle de

| 6alt ®rit®. En tout ®tat de cause, l e pr
Constitution, so6i mpose.

I ne nous para’t pas conforme ~° | 61 NTE
son inscriptondans une filiation qui ne serait
sexuelle des parents, et ce au risque de rendre sa généalogie incohérente et de
| 6exposer dangereusement ~ des difficultdece

de sa personnalité

Le Parleme nt est face ~ de redoutables inter
sur son avenir, notamment dans le domaine de la bioéthique.

Cdobest, cette ann®e, gue |l e Parl ement p
bioéthiques de 2004. Le Thct obr e 200 8, | 6 Asxe mbl ®e na
pl ace une mission doinformation sur <cett
rapport dont sdéinspirera | e Gouvernement
sans doute avant | 6®t ®.

A la question: faut-il Iégiférer ? je réponds oui

Seraitil licite, acceptable éthiguement, de mettre en application
systématiquement les résultats des progres de la recherche en sachant que
ceuxci ont une évolution exponentielle et que ainsi tout deviendrait possible, y
compri s l a cr®ation de davevnier, deank 6 essdp
humaine? On ne peut se | aisser aller et so0a
sera, la, pour le rappeler.

Beaucoup de scientifiques font en sorte que tout ce qui est possible
techniquement ne soit pas pour autant autorisé. lls peuvenerla cette
décision a la suite de réflexions menées par des groupes religieux, ou laics ou
philosophiques ou strictement scientifiques. Cette attitude nouvelle existe
parmi les scientifiques les plus pointus et dans tous les domaines des sciences
de lavie et de la santé.

Néanmoins, il existe, ici ou la, une tentation trés forte pour certains a
voul oir cr ®er un Atranshumani smeo ou un

bY

arrivés a un stade de technicité tel que ces scientistes pensent que nous
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sommes capables deréer un autre homme quittant la branche humaine
actuelle pour en créer une autre, de toutes piéces. Cette famille de pensée est
nourrie aux EtatdUnis par exemple et, dans certains autres pays, par des
budgets colossaux. La loi sera, |a, pour faire obleta ces dérives.

Comment légiférer?

L®gi f ®r er sur un sujet, guel quoi l S0
connai ssance particuli re du domaine con:
cel a de remarquabl e guodel l e ne s e cont e
doapplications scientifiques au m°me tit

législation qui la concerne est originale. Les manipulations génétiques
pourraient ainsi, pour la premiere fois, modifier le visage du genre humain

pour les générations futures.. Sies projets de | oi sur | 6 ®t
doivent répondre a un ensemble de demandes meédicales, sociales, politiques et

juridiques, cellesc i d®pendent ~° | eur tour dbéune ex
qgui met en jeu | 0i d®e dseiteltodtdlégmslaten dans s a

dans cette matiere renvoie aux principes mémes qui fondent universellement
| 6 ®t hi que.
Il appartient ainsi au cgps social de fixer les limites alela desquelles il

ne reconna’t plus |l a forme de | 6humaine
pratiques en mati re do6®t hique bi om®di c:
fondement déun principe sddaeclineespensabil it

responsabilité de la représentation nationale par rapport aux mémes citoyens,
du médecin par rapport aux malades, des citoyens par rapport aux
générations futures.

Les principes fondamentaux non négociables.

Légiférer sur un domaine aussomplexe que le biomédical et éviter de se
perdre sur des chemins de traverse ou d®v
reperesi ou balisei ou boussole, quelques principes fondamentaux non

négociables.
1) «La médecine et la recherche biomédicale sont déarnes
éminentes, essentiellesuy s er vi ce» de | 6 homme
2) L6indisponibilit® du cor psdightt mai n est

de chaque personne appelant un consentement éclairé.

3) L 6 u nde Ia ®ersonne humaine est un autre principe intangible. Ce
princpe sdéoppose souvent aux diverses for me
corps et | 6esprit. Ce dualisme r®appara’t
humain, méme en ses commencements, est percu comme un instrument au
service de visées techniciennes, fussles médicales. De la reconnaissance
de | a dignit® et de | 6unit® de | a persor
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respect qui est d0 a la vie humaine a tout stade de son développement, méme

| or sque | dautonomi-rmlleest tr s faible ou qu
4) Laraisondlafoiensei gnent qubéune authentiqgue

tous les hommes se fonde sur le respect du plus faible. Cette intuition est

pr ®s ente dans | e ciur de chague homme. D6

réflexion historique, politique, philosophiquet scientifique les graves

cons®quences du m®pris des droits des pl

chrétienne affirme que dans le plus petit, Dieu voit son propre Fils confié a

| 6humanit ®. La raison et l a foi peuvent

commune trouve son fondement dans (I re

humain vul n®rabl e, du membre | e plus inf

| 6®crit MonseignBuo®dbiOqgue] |l psopdasspour u
5) Lavigilanceconsi st e 7 iormadurtcertaiees dinhefseoonstde n t

|l a dignit® humaine qui peuvent °tre per -

pressions culturelles, sociétales, médiatiques et financieres peuvent conduire a
négliger, comme le déclarait Xavier Lacroix, lors de son audition.

6) AuXx principes de di gnprincpe detla dduni t ®,
cohérence de lafiliation comme | 6a i ndiqu® Xavier Lacr
parlementaire, Que | 6enfant naisse de deux corps,
masculine et féminine, est chargé sns et de valeur. Les trois dimensions,
biologique, sociale et affective de la filiation ne doivent pas étre dissociées a
priori. Dans une culture et dans une civilisation ou la dimension
interpersonnelle des liens familiaux est un héritage précieurstilde la

responsabilit® du | ®gi sl ateur de soutenir
entre ces liens. Puisque ce sont des liens qui sont en jeu, ils sont
n®cessairement Il nstitu®s. Le I|lien soci al

anthropologique comnmu.
7) Sinous croyons aux principes normatifs minimaux évoqués plu$ haut
le bien et le mal il faut admettre en méme temps un devoir qui transcende

aut ant |l es hommes dobéaujour d:dendewvoir que | eur
quodi l y ait wroag do termes etique®etté luondnité ae soit

pas déformée ou transformée en fonction de besoins individualisés qui, eux
restent | i ®s au s euléthigeedprespopsatdlige,nt . | | s 0O

articulée a unetthique de convictiondoit servir e fil conducteur pour que
| es recherches biom®di cal es soient au se
| 6humani t® et du genre humain.

é | 6heure o% |1 6ing®nierie g®n ®t i que es
individus, ce sont les notions élémentaires de la trangmisde la filiation,

de l a coh®rence g®n®al ogi que, de |l dant h
guestion. Le glissement de | a g®n®r ati on

les termes de la philosophe Sylvianne Agacinski, représente ainsi une
interruption inouiedes formes élémentaires de la transmissio8.i«x | 6 on noy
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prend pas garde, i y aurhkopauvoit ion 7 | 0 ®vV i
pas sur sem° me sel on | 6argument |l i bertaire i1
hommes a venir, fabriqués, sélectionnésadutés» écrivait la philosophe.

En guise de conclusion, je terminerai ainsi i | nbexi ste pas de |
Verit®. (I néy a pas 7 ;tfawwrecnnaitredant r e | a
vV®r it ® au ciTur de |l a nat e libertere@ai n e, | 6a
caractere le plus humain possible.

Rechercher |l a v®rit® est un face ~ face
| 6oppos® du pr°t ~ penser, de | a pens®e |
de pi ges rencont rp@isque. sur sa route, par |
Aujourdodéhui, |l es | n:slds ipartis tpolitgnes, les o n t fra
syndicat s, | 6 ® ¢ oréee sornt de mbiasran nolnereconhud £t at | u

parce que tous sont entrés dans le processus de décroyance collective et de
méfiance.
Alor s, comme pour sobdexcuser, on fait appe
fondées, non pas sur lecroire » mais sur le gavoir». Or le monde des
experts est un monde froid parfois déshumanisé alors que le monde de la
conviction est un monde chaud quirshe la force de se réaliser. Le premier se
veut dépositaire duwaie al ors quéi l néest gue factu
appel ©~ Il 6engagement fond® sur |l a sinc®ri
Le relativisme éthique postmoderne ne fait pas unétoheureuse.
Servir le bien commun est la vraie mission qui habite chaque élu politique.

Et faire | e bien fait beaucoup-ade bien d
dire dans | e respect de | a nature humai
idéologique scientifigue et médiatique.

En politique, l a v®rit® nbdbest jamais un

vérité est permanente afin de faire face, en toutes occasions, a une décision
arbitraire ou un abus du plus fort qui seraient contraires au bien cofonmagé
sur la | oi naturell eqgdoekt| hesmasudé Aqud inn
la raison en vue du bien commun
Le grand philosophe René Girard pense que les Evangiles sont une théorie
de | 6homme avane dedied. Dans le dépérisseman® des i
pensées modernes, les Ecritures Saintes sesllest les seules a tenir
debout? Oui, je le pense.
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Echange de vues

Rémi Sentis: Vous avez mentionné votre combat contre le mariage
homosexuel, nous vous savons gré de ce travail trés important que vous avez

accompli.
Mais ne pensegous pas que nous aurons une nouvelle difficulté avec
| 6 Eur ope, plus exactement |l a Cour eur op ®c

trés en pointe sur celgt ?

JeanMarc Nesme: Je pense que sur ce sujet se
difficultés.

Ces revendications de | 6adoption et du
doéaill eurs de |l a gestation pour autrui %
des électionsd2 012, quobell es soient | ®gislatives
Donc, avec mes coll gues, nous allons °t
| 6Ent ent e parl ementaire, on | e fera et

produisant les mémes effets, en 2012, en tout aas dne partie de la sphére
politique, nous obtiendrons le méme résultat.

Deuxi mement, vous avez raison de poser
qgue | e | obby en question existe dobéaille
Europ®enne et qgactionsl coordonne | eurs

Je r®pondrais simplement une <chose. Dar
différents traités européens, le droit de la personne et le droit de la famille sont

de |l a seule comp®tence des £tats. Ce noe
| 6Uni onnn&Eur op ®e

Mais cbest vr ai qguodi l faut rester tr s

viens de vous indiquer.

'y a un piege qui nous est tendu en permanence de la part du lobby
homosexuel «vous nous discrimine& . Et dans | e texte que |
pa une grande majorit¢é de mes collégues députés et sénateurs, il y a un
paragraphe concernant cette discrimination.

Voila ce que ce paragraphe dit a propos de discriminakd®ous prétexte
de lutter contre une discrimination, il ne serait pas acceptdbéee n cr ®er une
autre entre les ENFANTS. Il serait, en effet, établi par la loi que certains
enfants pourraient grandir sur le socle de la relation a deux parents
homme/ femme ou p re/ m re et que dbéautres
de ce lien fondmental reposant sur la lisibilité de leur filiation et sur le
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mod | e de | 6alt®rit®. En tout ®tat de ca
dans notre constitution, s'impose
« Il ne nous parait pas conforme & I'INTERET DE L'ENFANT de permettre
son ingription dans une filiation qui ne serait pas structurée sur l'altérité
sexuelle des parents, et ce au risque de rendre sa généalogie incohérente et de
I'exposer dangereusement a des difficultés d'identification et de structuration
de sa personnalité.
Jai eu beaucoup de débats a la télévision, a la radio, avec les associations
homosexuelles, notamment la plus importante en Framgaey, lesbien, bi,
transé et quand je |l eur r®pondais sur cet
n‘avaient aucune répans
Mais dans des combats aussi difficiles, il faut faire de la résistance.
1 faut en tout ®tat de cause respecter
Je peux vous assurer que pendant de nombreux mois, on a cherché un ou
des arguments permettant de m'enva@rant la justice, pour discrimination.
Un de mes colléegues a connu cette situation.
Les associations homosexuelles m'"ont di-t
le sentiment que vous nous respectez en tant que personnes.
Dans les combatgsolitiques et notamment sur les combats sociétaux, il faut
déabord °tre sinc re. [ ne faut pas essa
sujets comme ¢a. Ca ne passe pas.

Le Président: Juste une remarque sur la sincérité.
En vous ®c diculiéeement apprédicale lienpgaervous établissez
entre liberté et véritgil est essentiel me sembtdl. Mais vous associez aussi
V®r it ® et sinc®rit®. Bien que joaie ®t® ¢

la sincérité, je crains une certainenigsion: néespas ambigu dbass
Vérité et sincérit® Ne risquormous pas dbéavoir ~ faire °
drontque cob6est sur l e m°me plan et qui , a \

| i nd®fPendabl e

JeanMarc Nesme: Oui , ma i antinongquen Bnedosittcas,ppaus

moi, ¢a va ensemble.

Al or s, l e mot Asinc®rit®o, on peut [ ui
j e vous ai parl ® de |l a sinc®rit® dans | 06a

Si vous voulez faire un coup politique, vous allez dans la salle dase&Q
colonnes, devant les caméras de télévisimous pouvez faire un coup
politique! Vous pouvez dire quelque chose auqgt
pas du tout

Le Président: Je ne voyais pas les choses dans cette optique. Je veux
seulementdirequeous pouvons °tre avec sinc®rit®
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JeanMarc Nesme: Il vaut mieux étre sincere dans la vérité.

Codest pour :daas legaombat jpaitique,i psur arriver a faire

passer ses propres ar gu-tkinrt e agtyuei If afut °t
| 6i nterl ocuteur comprenne que ce qubéon |1
pas un coup. Cbest ce quméome ressent au pl

Le Président: Merci de cette précision. Nous sommes en parfait accord.

Nicolas Aumonier: Je crois ge vous venez de répondre a la premiére
guestion que je voulais vous poser qui était un embarras de philosophe, au

sujet de |l a langue de bois. Jbali bien air
bois comme marque de civilité.
Finalement, quand nousobserm s de | 6ext ®r i eur | es camp

nous voyons bien que les arguments échangés a 20 h different beaucoup des
arguments beaucoup plus apaisés, beaucoup plus intelligents entendus vers 23

h. Le métier politique ne sembldl pas imposer la langude bois comme
tentative doéuni ficat i ® Commdeat addibianrier s ces d
agréger des opinions si difféerentes en un vote sans utiliser la langue @e bois

N 6 eefletpas le prix a payer pour vivre en démocratie

Ma deuxiéme questiop or t e sur un point doéoactual i
action politique en-elkaladéense deeembrgoasnf ance ¢
surnuméraire®

Ma troisieme questoononcer ne | a | oi du 17 janvier
volontaire de grossesse. Une Assatabhationale principalement composée
dohommes a r®pondu ° | a d®t resse de femme
enfant déune deaulseupmareissrieon de | 6enfant,

probleme. Mais les associations sur le terrain connaissentdsiesouffrances
psychol ogiques et mor ales des femmes qui
grossesse, bien souvent parce quobdaucune ¢
gue cette violence machiste légalisée. Des travaux, des initiatives
parlementaires se prégatils pour apporter un peu de pluralisme en ce
domaine, en ayant le courage politique de soutenir des solutions plus
humaines?

JeanMarc Nesme: Je vais commencer par répondre a votre derniere
guestion.

Nous en sommes, en France, a @80avortementgpar an. Nous battons
tous les records en Europe.

Déabord, i faut savoir que, dans | e mil
médecins qui font jouer la close de conscience face a l'augmentation
vertigineuse des I VG. Dans uiclesrt ains d
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®t abl i ssements qui pratiquent | 61 VG sont
praticiens qui acceptent de pratiquer I''VG, systématiquement. Donc, dans le

milieu médical, les interrogations sont de plus en plus nombreuses et de plus

en plus importantesur le fond.

Deuxi mement, je sens depuis un an ou
grace notamment aux actions menées par diverses associations qui luttent
contre | 6avortement de confort, une i nter

et sur ses congéences.

Grace a ces associations, le gouvernement et le Parlement, commencent a
se demander quelles sont les structures d'accueil a mettre en place pour
accompagner et aider la femme a accueillr son enfant et, ainsi, éviter
I'avortement qui est toujoutsie source de détresse.

Cela nbdéa pas de traduction aujourdohui
traduction sur le plan réglementaire. Mais le mouvement associatif actuel va
vers le bon sens.

Je souhaite aussi que, pour faire accélérancevement, les femmes qui

ont fait | 0objet de cette interruption, p
1 y a quelques semaines, on mbéavait de
di pl*me de | O61ILH (I nstitut L®on Hamel ) . E
jeune femmes 6 e s t approch®e de moi ; on ne se
peutétre entendu parler de moi ; elle me:dit j e veux vous parler.
expliqu® quodelle avait ®t ® | 6obj:et dbébune
«j 0ai envie &e quu@mqg idbggnerunpgrod ds et je vou
gudon arr °txe cette pratique

Donc, on sent aujourdobéhui un mouvement

femmes qui ont eu une IVG.
Je vous rappelle que la loi V@il e nd ®t ai s pas piarl ement ai

autorise | dédinterruption volontaire de gr
confort, pour des raisons m®dical es pour
Coest apr s, en application de cette |

dérives. Et un des dangers, quand on légiferé,e st de ne pas se ren
des dangers pour les années futures.

'l y a eu un combat ~ | 6Assembl|l ®e Nati ol
Ssuis bien convaincu que |l es parlementaire
yaurait2500 0 0 | VG wenjF@ance, dta@d plus en plus souvent chez

des mineures.

Je veux dire par la que, quand on adopte un texte, il faut non seulement
penser au moment présent mais aussi bien réfléchir aux conséquences de ce
texte pour les années suivantes.

Alors, votre dediéme question concerne les embryons surnumeéraires.

Je vais étre honnéte avec vous ; pour le moment, je n'ai pas de réponse a la
guestion : que fatit faire des embryons surnuméraires
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Joai |l u beaucoup °~ <ce sujetEveguescompri s |
Je n'ai trouvé aucune réponse si ce n'est d'interdire la recherche sur 'embryon
et d'en faire un objet de laboratoire. Je partage cette position.

Toutes | es manipulations sur | 06°tre hum
pour | 6avenir.

Imaginonsun nst ant gudon | ®galise | a gestat.
tout l e droit de | a famille et de |l a fil
m re de | denfant est celle qui accouche d
Autrement dit, si on Iégalise la gestation pour autrui,aintémber un pan

entier du droit de |l a famille tel quodil |
pan entier de | 6anthropologie humaine et
On a auditionné, pour la révision des lois de bioéthique, un couple qui a
bénéfickde | a gestation pour autrui. Mai s v
aucune notion de ce qubest | a filiation,
| 6ant hropol ogi e.

Joai d e mand®: «Madame,t qualle edtalanmére de votre

enfant?e Al or s répoadul«c€E6 endta c o mme »WNontAuadopt i on
sens juridique du terme | 6adoption per met
Or |l a gestation pour autrui est de donner
la méme chosk Léenfant d e v i edetxieme rcas,opbur e t dans

satisfaire une famille.

Je comprends parfaitement qubéune famill €
soit doul our eux. Mais il vy a | 6adoption
qgui m®r i tent ddbéavoir une famille.

Et on peut trés bierépondre a la douleur de ces parents qui ne peuvent pas

avoir doébenfant par | a voie de | 6adoption.
non pas | 6inverse. C'est notre corpus jur
Codest pour cela que je dis qubil faut

rapport a tous ces probléemes, non seulement en prenant en compte la
problématique compassionnelle, mais aussi bien réfléchir aux conséquences
pour la société.
Cbest mon quatri me mandat de d®put ®. L
moi furent difficiles. Et, 'pi gagné parce que je me suis prononcé clairement
sur un certain nombre de sujets sociétaux.
Nos compatriote$ je le constate depuis quelgues annéesidéjacela va
crescendo, attendent, veulent avoir devant eux des responsables politiques qui
disentles choses comme ils les pensent, clairement, sans vouloir passer a
travers les gouttes, sans langue de bois, avec sincérité.
Les gens sentent la langue de bois. lls sentent quand les élus ne sont pas
sinceres. Et ils n'ont pas confiance.
Vous citiez le maée eucharistique. La commune de Pdedyonial est
sans doute la seule commune qui ait mis préesde 4 | i ons dbéeur os p
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rénover un museée eucharistique. C'est a dire un musée de civilisation, 2000
ans d'histoire du christianisme. Et des personnes dsteaau moment de ma
campagne électorale, me disaiertmais il ne faut pas annoncer ce projée

noali pas cal ® ; on a mirGovatianidu muséer bl anc
eucharistique qui ®t ait |l a propsi ® ® de |
déo°tre ®l us au Y%desxvoi. er tour, avec 65

Je dis ° des jeunes gui voudr ai ent s e

politiqgue: « Soyez vousnémes. Ne cherchez surtout pas a vouloir satisfaire
100% des gens. C e » Rtdes gehs afterds$ du pespersable | e .

politique-mgméil MSomet sbui s ndapprouvent pa
mai s quand ils sentent quodils ont devant
sinc re, gui ne cherche pas ° passer 7 tr

de bois, cela rassure les gens.
Et & une époque ou les gens sont désenchantés, ils cherchent des reperes ;

ils cherchent du sens. Ce nobest pas avec
donner!

En tout cas, jobéarrive “eduiapasunjeunde ma car
poul et de | 6ann®e, mai s coest vrai ment

4 mandats de député, de mes quatre mandats de maire, de mes trois mandats
de conseiller régional.

Quant il y a des jeunes qui ejelewnnent me
tiens: soyons nousnémes, surtout ne suivez pas les modes. Sinon, vous étes

prisonniers. Vous nb6avez plas ° °tre priso
Le seul moyen doé°tre | ibre, cbest de bo.

de lire. Souvent, jeeur dis: «lisez le dernier bouquin de René Girard, vous
aurez tout compris sur les conflits qui peuvent exister dans le monde, les
guerelles qui peuvent exister en France ou a l'intérieur des autres pays. ».
Il'y a aussi les Ecritures Saintes, bien sdr. Et Girard en parle excellemment
bien. Alors en lisant de vois tomber Satan comme un éckaifon comprend
les problématiques humaines.
La théorie de René Girard tourne autour de deux noti@niséorie dubouc
émissaire et la théorie du mimétisme. Avec ces deux théories, vous comprenez
|l es conflits quoéil y a dans | e monde. Vou
les pays, y compris le notre.

René Girard va trés loin lorsqu'il dit que les Ecritures Saintes 0 e s t avant
tout une th®orie de | dhomme avant do°tr
dépérissement des pensées modernes, les Ecritures Saintes sont les seules a
tenir debout depuis 2000 ans.

JeanPaul Guitton: Cd e st un r ®el pl ai si0o®t det vous

nécessaire, vous nous réconcilieriez avec la vie parlements@en vos
propres mots, # ne faut pas désespérer des parlementaises
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Je voudrais cependant vous inciter a manquer un instant a la charité
chrétienne, et vous faire réagir surun cer t aine vision du par|l
| 6 homme :deen ap aluiet i qu e, |l & D®eai tPeobdbesvoa
méme ne nous avemus pas dt «xken politique | a v®rit® n
acquis définitif» ?

Faudraitil en conclure que la véritégla chang® Ce qui est tenu pour vrai
un jour, ne | 6est pl us dans ddbautres c
changement de majorité. Cela renvoie par exemple a la fameuse déclaration
doAndr ® Lai gne&Vous avézunigiqoemmsnt torit pancpie
vous étes politiquement minoritaires. Il faut reconnaitre que,
d®mocratiquement, il nbéavait pas tort

Je me référerai enfin a Mgr Rouet qui, dans un livre récent, raconte avoir un
jour été questionné par un éléve de seconde qui lui: & &lhus re pouvez pas
dire la vérité, vous étes obligé de dire la parole de votre>pa@ertes Mgr
Rouet nbappartient pas ° un paang i, mai s
voient |l es politiques!).(é et accessoiremen

Henri Lafont : Jevoudrais faire deux observations a la réponse que vous
avez faite a Nicolas Aumonier.

Dbabord votre intervention sur | es embry
Vous avez dit «J e noai p & €£n affet, cauwe qui existent sont
actuellement dans des congélaseur o ¥2 i | néy a pas de r ®por

donc pas le seul a ne pas avoir de réponse.
Mais il y a quand méme une réponse a donner au probleme des embryons

surnuméraires cb6est de ne plus en fabriquer, C €
cequise faitdéjdans deux pays dOéEurope, je crois,
Cel a, i faut | e dire et insister car,
deux ovocytes transf ®r ®s sur l a f emme, c
hor monal e c o03%t eus ¢ fait actudle®nent, eteelatperindt,e qu 6 o n
s6il y a eu ®chec, de renouveler sans m®d
Ma deuxieme remarque vous °tes |l onguement i nter ve
la vie parlementaire et les responsabilités que cela donne. PourlalVe i | , j 6 ai

un peu tiqué quand vous nous avez:di#On noa pas r ®f | ®c hi
conséguences.

Joai particip® ©~ <c¢ce combat acharn® sur
1974; tout a été dit sur les conséquences futures, tout a été imaginé et tout
s 0 pas9e comme prévu.

Mais ce qui sbest pass®, cbest qubdau Parl
int ®gr al , et not amment sur | e nombr e C
cons®quent , je crois qubi faut e dire,

I |
Parlement comme | | e devrait | 6°tre et on ne f ai
mensonges.
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Catherine Rouvier: D6 abor d, j e vous r
expos®. Joai beaucoup ai m® ce
sorte, que vous avez développée.

Sur la libeté d'expression au sujet de la possibilité d'adoption par des
parents homosexuels, malheureusement, en tant que juriste, je ne partage pas
tout a fait votre optimisme.

Vous avez rappelé le cas de votre collegue Christian Vanneste. Il se trouve
en effet qe la Cour de cassation a tranché en sa faveur. Par ailleurs vous avez
raison de dire que | es politiques famil:
| 6Eur ope.

Néanmoins, il y a au niveau européen le principe dedmsmrimination et il
y a surtout, en Fnce, la loi de 2004 contre I'hnomophobie.

Alors, quand vous dites"l'adoption par les couples homosexuels fera une
discrimination entre enfants, entre ceux qui auront effectivement une famille
compos®e dbéun homme et dounereausemsme, donc
classique du ter me et " siensvougditfeaqubis qui ne
|l a situation déun homme et doéune femme o1
négative?" qu'allezvous répondrgui ne constitue pas un “jugement négatif"
au sens dé loi?

em
t

e
t e

JeanMarc Nesme: Certaines sbOappuient sur des
disant: i néy a pas de di ff®rence -pour | es
Unis, ont été commandées et financées par le lobby homosexuel. On est en
droit de douter de lewbijectivité.

Inversement, quand vous interrogez les éducateurs, les pédiatres, les

psychol ogues, et c. La tr s grande majori
| 6alt®rit®. Léadult e aussi se construit
Léobapprentai slsdad®reeclke et | e respect de | a
®t ape de | 6®panoui ssement de | " enfant.

Catherine Rouvier: Nous en sommes convaincuSimplement, este
gue vous ne risquez pas de vous retrouver devant un tripamta que vous

exprimez wune |Id®e n®gative de | "influe
I'enfant ?

JeanMarc Nesme: Non, ce qui mbéint ®r esse, cobest
Chest toujours ce que | oai r ®p ondu. Joba

cha " ne de k®IT&wi.siCen nRAi npas ®t ® facil e,
parce que | e public ne m'"®tait pas acqui s
gqu l 6int®r°t des enfants. !Jdoboadad®Rpaesndde
| 6int®r °t du plus faible.
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Et | ®al p@mr imt beaucoup doéautres argument
mon sens, est i ncontestable Lbéalt®rit® d
cdbest i nlco@destt albd én a&Ctéwerse Huamdione natur el |
Catherine Rouvier: S6 i | s 0 a @,ivbus dobused (ugtifier otre

refus par I "I nt ®r °t de | " enfant, mai s

homosexuel é

JeanMarc Nesme: Si, Madamé Le mariage est une institution avant
déo°tre un contrat. Le Pacs,iocbdbest un cont
Le mariage est une institution constituée d'un homme et d'une femme,
comme l'indique le Code Civil. Si on veut mettre a bas une institution dans
notre pays, on est libre de le faire mais ce ne sera pas sans conséquences sur la
sociéteé.
Jobai diutn Ilde®®rbsatd | e cr orios aqupamledét @t ai t s u
LGBT : «si on vous suit bien, pourquoi ne pas légaliser la polyg@rbiepuis
2000ans, notre droit est fondé sur des criterem homme et une femme
cr®ent une famille compos®e dbdéenfants.
Pour quoi ne pas? IWVgadn smet |badddbitgtr edan:
en légalisant le mariage et I'adoption homosexuels , on risque d'ouvrir la boite
de Pandore et de créer une société eclatée.

Catherine Rouvier: Certes mais ne le déconstroit pas lorsque méme
les textes touchant a la famille aujourd’hui ne définissent plus le couple
comme Aun homme, une femmeo mais comme | '

JeanMarcNesme: Je ne difdtai jamais fAoui o

Je nodai pas par |l ® ddee vi®@r idi® fviacruilatb® ed e Jl
en politique parce que les événements qui nous entourent sont changeants. Et
cela va tr s vite. Cbest |1i® " |l a soci ®t G
dans lesquelles nous vivons.

La vérité ne change pas, par conitreest de plus en plus difficile de

| 6atteindre parce gque | 6environnement, I
changeants et gue nous sommes | 6o0obj et de
cité la pression médiatique, celle des lobbies financiers et de beaucoup
ddautres courants de pens®e qui sont tr s
notamment le déconstructionnisme.

Je dis souvent ° des coll gues plus jeur
guepour tenir debout et droit, il faut avoir smiéme degepéres sinon, on

peut vaciller tr s facil emenmnémedes on nodest
rep resé Joai des rep res, vous | dbavez bi

La aussi, ne désespérez pas de la classe politique.
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€ | 6 As s e mbl ®gnsa gue moosrcanstirions yn noyau de 30 a

40 parlementaires qui se retrouvent trés souvent chez le Pere Matthieu Rougé,

qui est le Directeur du Service Pastoral d'Etudes Politiques. Donc, je ne suis

pas tout seul. Par contre, ce que je consiade cen 6 e st pas propre

Parlemeni c 6 e s t | 6i ncul Aufertriedrinigi enez | es ad
grave! 1 s ne savent pas ce quobest une ®g
construite.

Et si les gens, dans le futur, ne comprennent pas les raisonegquelles
tel édifice a été construit, pourquoi telle peinture représente tel sujet, etc, vont
ils comprendre l'environnement dans lequel ils vivent ? Mettre dans

| 6Enseignement, | 6®ducation obligatoire
progres. C'étaiters 2003.
La grande difficult® en ce domai ne, co

trouve pas doéoenseignant form® pour <cel a.

Séance du 6 mai 2010



Qu 0 €esque la veérité?
Que répondez/ous a Pilate?

Cardinal André Vingt - Trois
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Chers amis,
I est d®licat dbébaborder une question a
| 6ensembl e du sujet, vousawsopuentendreeau apr s t

cours de cette année, je vous proposerai simplement quelques réflexions qui
sborgani seraient autour de quatre chapitr

| T Scepticisme et Vérité
Nous partons donc de la question de Pilate au proces de J&3us 6-ees t
que lavérité ?». Dans les évangiles, les différents versets ne sont jamais mis
par ®crit simplement pour retranscrire |
pour susciter une r®flexion et permettre
|l 1 e r®ponse quobapr

danslaquet i on et | 6®ventue

doaill eur s, |l e texte nbdbapporte pas de r@
Pilate attendai't une r ®ponse ou si c 6 ®t a
pour terminer un interrogatoiraig | 6embarrassait plus quodal
texte nous | ai sse donc | a possibilit®
interpr®tations di ff ®r entes et possibles
®cl airer notre mani re doébentendre cette q
1. La premiere ppi t i on est celle doun sceptici
noé®t ait doéaill eurs pas une sp®cialit® d
| argement r®pandu dans : kla véité edkeller e | at i ne
accessible au monde humé&irv-at 6 i | uhkt-i V®pios®i bl e ddédacc®
la verité? »

Face aux difficult®s pour r®pondr e ° ce
de sborienter pl us ou moi ns consci emme
pragmati sme radical. Dans | 6ignorance 0%

notre situation immédiate et notre expérience sensible, la sagesse nous
conseille de choisir, parmi les différents possibles, les actions les plus utiles ou
les moins nuisibles en fonction de ce que nous considérons comme nos buts

prioritaires.

Pour Pilate, cesbuts prioritaires dans la gestion de sa mission de
procurateur étaient pefitt r e de ne pas accuser injustert
de Rome, ou dé®viter un conflit majeur a
transpara’tra 7 t)Quoigue®ilatt endiseyetdueiquale | 6 hi s
nous en pensions, nous pouvons, de ce poi

la condamnation a mort de Jésus pour éviter que ne se développe le trouble

gue la prédication du Christ a répandu dans la province et gu&sence a

Jérusalem suscite. Les épisodes qui précedent et en particulier celui de la
r®surrection de Lazare (Jn 11) montrent
de | 6esprit.
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2. Au-dela du scepticisme, une deuxiéme interprétation possible, plus
sympatlique et plus positive pour Pilate, est que sa question exprimerait une

v®r i table qu°te de | d6intelligence.
Pilate est un paien, un paien militaire et fonctionnaire romain. Jeté dans
cette marmite religieuse quo®tast J®rusal

différentes écoles rabbiniques juives en conflit les unes avec les autres, il est

également mélé aux affaires des autres courants religieux présents dans cette

r®gi on de | OEmMmpire. Soi l est de bonne v
cherche peuétrea faire le tri entre ces différentes tendances du judaisme et

ces coutumes varié®s Comment savoir qui a rais@n Et comment

comprendre avec son intelligence et son [
Dieu unique et invisible, lui qui baigne dans ldtare polythéiste et marqué
par | 6ant hr opomor phi s me deVwus avezpr ®sent at
certainement en mémoire le chapitre 17 Aetes des ApoOtresu saint Paul
d®bar que sur | 6 ar @opgowr gee coup,t en fleGr®daer vei | | e

rhétoriquel devant & multiplicité des dieux qui y sont représentés, et se
propose dbéannoncer :<4«Celuigue nousdchercltbz sans i nc o n n
le connaitre, je vais vous dire qui il estAc 17, 23).
Comment Pilate pedt | s 0y rdedans?cCommemt unlprocurar
doué certainement de bon sens et de sens pratiquél preulver une juste
position? De ce point de vue, cette exclamatiaQ u 6-eesquie la vérit@ »
exprime peuf t r e moi ns une pr ®occupation pr of
perplexité et de lassitudievant la foule des réponses qui lui sont proposées et
entre | esquelles il néa pas |l es moyens de
Ainsi, cette question de Pilate se situe dans une culture -gréwine,
marquée par les courants du scepticisme philosophique et par le polythéisme.
A travers ces hypotheéses liées a une conjoncture historique précise, la question
de Pilate renvoie a des attitudes constantes et présentes aussi dans notre
horizon culturel. Aujourdohui, nos modern
du fAnomadiuxme rBelaiugioaup de gens sont t en:
toutes sortes de produits marqués du label de la spiritualité et de faire leur petit
assemblage. Comme on assemble ses ®tag r e
ranger, ils organisent les différents éléntes quob6i |l s ont coll ect
fabriquer une religion qui leur convienne.
Pour nous donner un peu &z im Lebenla question de Pilate est pour
nous de savoir comment prétendree dans une société phaealturelle, plur
religieuse et plurethnique il puisse y avoir un vrai Dieu, une vraie religion et
une vraie Eglis® Comment affirmer cela sans étre exagérément prétentieux
alors que tout le monde peut piocher dans les bazars a sa disgdsition

II' T Les limites de la Vérité scientifique

18¢
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Dans un duxiéme temps, je voudrais rappeler comment notre culture
scientifigue approche cette question de |

qui vous est tr s familier. L6i mpression
économique moderne induit une appréhemsle la vérité selon la logique de

la démonstration scientifique | 6 ex p®r i enc e, | 6observatior
seules apportent la preuve de la vérité indiscutable.

Mais cette r®duction de | a question de
technigjuen 6 est pas sans | aisser subsister wun
de mani re parfois ®t onnante nodéaffleurent
esprits critiques.

Ainsi, on peut se demander soO6il existe \
parfaitemenieutres et pure® Un observateur est par définition présent dans

|l e champ doéobservation et I e transfor me.
sur | a r®alit® nobest pas un apparei.| pho

facon plus ou moins réaliste) derfait que la photographie donne une image
toutaf a i t neutre doune situation donn®e.
intelligence qui déchiffre des données, qui les enrichit de ses questionnements,

qui les corrige de ses attentes. Tout ceci fait que ledéceuvr (ou | 6i nvent
est plus qubdéun simple observateur qui enrt
est davantage comme un proph te capable d
cr®er | es conditions. 1 peut lavauj our s pr
pr®vu survient, mais so6il néavait pas ct
déune mani re en partie inconsciente et
ce dessein, i nébaur ai-t rien trouv®. Cet
déoune wi®Rr sdHB®mpmose ° toute raison ne r ®s

application de la méthode scientifique.

Les choses deviennent plus floues enco
transfert la logique des sciences dites dures aux sciences humaines.

Par exemple, de quparlet-o n | or s q:wéité hisiooque? Al midi,
je discutais avec un amateur dohistoire
relecture de la personnalité du roi Henri IV. A mesure que ses successeurs
rendaient la royauté plus lourde a supporter en a fait le roi bieaimé, le
monarque doébune royaut® paisible et agr ®ahb

enseigne que soil a ®t ® tu® par Ravaill ac
0¥ déautres ;a eta que nsa  poputatitd up@stham est
di sproportionn®e par rapport " cell e qui

connai ssons guantit® dbdéautres exempl es,
manifestent que la vérité historique est toujours un compromis instable, que de
nouveaux travaux viennent dder.

De m° me-ceqgeuavérsétpsychologig®de L6i d®e que des exp
psychologie (ou méme en comportement humain ou en philosophie morale)
puissent établir un code de comportement qui serait scientifiquement le bon est
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compléetement aberranteels psychol ogues nous disent d
sommes tous des déseéquilibrés psychologiques et que la question est de savoir

comment et jusqudé” quel point chacun g re
Il est tout aussi confus de parler de la vérité médicale. Nous sauorési | e st
possible do®tablir scientifiquement un di

ou un examen. Mais peon dire que ce diagnostic est la véfit®e quoi
parlet-on?

Ml iLa mainmise de | éapproche scientifiql
vérité

Lesprogres de la connaissance-dstdéveloppé une plus grande aptitude a
la recherche de la véritAvonsnous aujourdoéhui un nouvea

vérité? Répondre précisément a ces questions demanderait une réflexion
sérieuse en philosophie générale,épistémologie ou en philosophie de la
connaissance. On peut malheureusement affirmer que la prétention a
| 6exactitude des sciences dures semble av
exclusif de la connaissance.
Pour prendre un exemple massif, nagsistons depuis quelgues décennies
au glissement progressif des programmes scolaires vers des disciplines

exclusivement scientifiques. Aujourdohui,
tres performantes dans tel ou tel domaine scientifique et techniqueellgans
compl tement i nop®r antes humai nement du |

place le cadre de références humanistes qui donne sens a leur savoir. La
disparition des humanités dans le parcours de formation des filieres
scientifiques aboutit a une $oe déamputati on ddune capsé
| 6humanit® dans sa pl ®ni tude. Beaucoup sa
et pointu, -i8&i Ongwluedrd i fomptar exempl e que
m®deci ne es-adiune agrutd,i | c 6ceesremtiorsumainé port er
avec un savoir particulier, en sachant que la relation ne se réduit pas a ce
savoir.

La mainmise de la méthode scientifique sur toute recherche de la vérité
conduit aussi a imposer la recherche de la preuve scientifique comme une
guéte impérative. Ceci expligue la chasse fascinante pour le document
hi storiqgue n®cessairement cach® avec mali

ce quodoon | e d®couvr e, et qui va r®v®eler t
le dernier document du dueer tiroir dévoilerait enfin toute la vérité a pu avoir
un sens dans une p®riode 0% |l a recherche

est statistiquement aberrante dans un systeme comme le nétre ou tant de
documents sont accessibles et ou tant de gassent leur temps a étudier des

archives depuis des décennies. Tout ceci obéit au fantasme de la preuve
irr®futabl e, gue | 6on r°ve de mani re irr
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Un autre exemple est donné par la place prépondérante prise par la

statistique dans les sciences Imai nes , au d®t ri ment de I
| 6i nterpr ®tati on. Nous savons pourtant
| 6i nterpr ®t ation sont pr®ppond®r antes. Ras
néi mporte quel compteur. Di rer us e gue sc
enseignement , cdbest autre chose.

Nous sommes bien devant une confiscation massive de la notion de la
vérité par cette culture scientifique, au détriment de tout un pan de
| 6exp®rience humaine.

IV i Le rapport entre la foi et la raison

Pour finir g voudrais reprendre un peu <ces (
rapport entre foi et raison, qui traverse une grande part de la réflexion des deux
siécles écoulés.

1*moment.«l a croyance rel ve de | 6illusion

Débune mani re un peu urmatrp ¢uluee moderne, peut di 1
| apque et aseptis®e, |l es croyances rel v
besoin doéill usi ons?Matul ne fautipasrdemander@au r g u o i |
| 6intelligence de donner du cr ®di t ) C €

con®lations psychiques ou psychologiques sans valeur opératoire dans le
fonctionnement du monde. Il ne peut pas y avoir de rationalité croyante.

Ce principe sousend le regard porté habituellement sur les réalités de la
foi. Par exemple, quand Benoit XVI ailgié au mois de juillet 2009 son
encyclique de doctrine sociale, beaucoup de gens ont pris la peine de la lire et
déoentrer dans | e raisonnement du Pape. I
qualité de la démarche, la valeur des arguments et du raisentenais pour
dreauterme«c e noest dasdutremeqmdtic€Cadabbkeé un produit
déillusion particuli rement raffin® et s
pour | 6intelligence. Mai s nous raconter
sars une dimension de gratuité, selon la dimension proprement
anthropologique du don, nous ne pouvons pas sbiters, tout le reste
autour, si vous voulez. Mais pour cela, nous ne sommes plus dans un

rai sonnement rai soneaab bteexatgnémestitmamne i | | us
je crois que ce fut |l a pierre dobébachoppeme
d®ci deur s) qui ont assist® - l a pr ®sent a
Bernardins.

Autre exemple, nous entendons souvent direlouis Pasteur, grand
savant, grand inventeur, grand chercheurcegpendantcroyant. Cela ne

| 6emp°chait pas de trouver, mais il avait
clt® son esprit cherchait de mani re rat.i
un grand croyant, pourqupas? Cb6est son affaire et -a nbo

18¢
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fait quaoil f uet Eunn pgarsasmadnts avjaentcr oi s que
montrer bien ignorant de la maniere dont vivait et travaillait Pasteur.
Autre profil: de grands scientifiques, partidrement performants dans

leur discipline, nourrissent une foi trés sincere, honnéte et vigoureuse, mais
séparée du reste de leur pensée par une cloison étanche. En termes techniques

cel a sbappelle | e fid®i s me. D6éun clt®,
intel l ectuell e 7 plein r®gime pour produir
autre cote, on a la foi du charbonnier moi ns on comprend, pl us
moins on se pose de questionsé

Nous avons donc un premier clivage ce qu i est dnee | 6ordr e
nbest pas de | 6ordre de | a rationalit® ma
2*mmoment: | 6apol og®tique de | a preuve

Un deuxiéme moment de la confrontation de la foi avec la rationalité
moderne tient ° ce que |jb6bappedtinerais Al 6
tentation chr®tienne qui consiste © pouss
la réalité de la Révélation. Il faut trouver des trucs incontestables devant

| esquels | 6intelligence doit soéincliner,
sa logiqie propre pour aboutir a une sorte de contrainte de la foi.

Coest | 61i d®e que | 6incroyant peut °tre
Mai s nous savons bien que, comme dans | 6
ceux qui ont vu un miracle ne peuvent que dsudNous savons quoil e

aveugle. Mais comment il voit maintenant nous ne le savons pas. Et qui lui a
ouvert les yeux, nous ne le savons pa@&n 9, 221)

[ nous faut nous vacciner contre cet
provoquerait la foi. DanslEvangi | e, J®s usxmidime $o6ibs cl a
voyaient un mort ressusciter, ils ne le croiraientgpas( L¢c 16, 31) La fc
pas | e produit doéune contrainte de | 6inte

Quelques prospectives
I me semble que nous nous trouvons donc dedemt possibilités
1. La premiere est la tentation de la contudture. Elle consiste a entrer
dans un contre syst me bien structur® et

croyants et B l a mettre en Tuvr e, mai s i
noncroyants. On produit une démonstration trés brillante et élaborée de

| 6intelligibilit® du discours chr®tien q
| 6adh®si on des croyant s, mai s gui ndes
apologétique. Certes, il existe des ilgeinces qui sont séduites par la beauté

déun raisonnement. Mais je ne crois pas
guantit® de th®ol ogie absorb®e emporte 1|20
gue telle ou telle persoenedesbté&gl cepvEgul
faut |l es faire |lire 7 tous |l es incroyant s
meéne a une logique de ghetto qu 6i mporte | e monde pourvu

dans la vérité.
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2. L6bautre possibilit® consigutestla™ essayer
nétre en se fondant sur la conviction que la Révélation dit quelque chose pour
tout homme, m° me sob6il-s#e, ccoest pase eno v
théologique, qui demanderait de longs développements. La Révélation nous
enseigne quetomti ent de Dieu, ce qui existe et c
a pu élaborer au cours de ces siécles. Elle nous dit aussi que toutes ces réalités
trouvent | eur vocation 7 | 6i nt ®r i eur du
Dieu de toutes les créatures, i a donc une parole sur et p
el |l e. Dans | 6Alliance avec | e peuple dol
artisan de son Alliance avec toutes | es n

Dans | 6®vang®Il i sat i onageestionlcénaaesesrd ol at au
donc <celle des moyens qui per mettront d
dimension universelle de la Révélation. Et a ce propos je voudrais souligner
deux points

1 Cette démarche impliqgue un engagement tres colteux et engageant
pour | a mission de | O0£glise. 1 sdbagit el
partir de la foi, ou, autrement dit, de traduire notre foi chrétienne dans les
termes dobébune amthrsoapgoelsosgei equeit idnbtu®r essen
humaine et donnent de comprendre ce qubobes
pouvons jamais donner acces au contenu de notre foi et nous restons dans la
tentationde lacontre ul t ur e . De pl u wdesrécerdes po@sr i ence d
montre Qque nNnous ne pouvons pas attendre
fournisse les éléments de dialogue pour rejoindre la foi. Cela supposerait

gudell e postule que | a foli est un objet d
ce qui par définition est exclu. Sauf exception, nous ne pouvons attendre de

nos bons amis necroyants ou des grands humanistes-aanoy ant s quo6i | s
fassent |l 6i nvesti ssement intellectuel p o

sens a la foi chrétienne.

Je pense ici a une personne qui est vraiment un humaniste et réfléchit

beaucoup sur la condition humaine. A chaque fois que nous nous rencontrons,

il me dit: «Ah oui, mais vous, vous avez la fob || me semble tellement
soucieux de t esavor lagfol,duelje pargois gue quelque a

chose bloque en lui, en dépit de ses qualités de réflexion et de son empathie

pour | 6aventure humai ne. Je ne sais pas
ame. Toujours est que je ne peux pas compter sur lui paire: «Allons

donc demander a JésGshr i st ce QquobiCle emmepengo@as poss
cbest © nous de faire cet investissement
1 nous faut en quelque sorte poursui vr e
bibligues. Je pense en particulier aux dwrde sagesse qui visent, avant la

venue de J®sus, “ partager | a r®flexion
pas en Dieu, en tous cas pas au Dieu dol
®mouvante, de ponts entre | achdpibeés dol sr a x|
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entiers du Livre des Proverbes ou du Livre de la Sagesse ne mentionnent pas
le nom de Dieu et tentent de dire ce que nous croyons, vous pouvez aussiy
croire! ». En faisant cela les auteurs bibliques ne se sont pas aliénés a la
civilisation paienne, mais ils ont poussé au plus loin la recherche et la
réflexion pour dire le contenu de leur foi a des incroyants.

T 1 me semble ensuite urgent de d®gager
sur | 0histoire qui se r ®fr@reesnt il Insddesdnsg
facile de définir la conscience universelle. Mais notre foi en la Révélation nous
assur e gue tout homme est dot ® dobéun ju
do®valuation de ce qui est bien et de ce
consciene universelle nobest pas une chimre.
aussi qgue <cette voix de | a conscience (q
humai n) est l a voix de Dieu au ciur de
rejoindre tout homme en sa conscience pampdegositions qui sollicitent son
interrogation et lui fassent ditexl | s sont chr ®t i ens, cbest

di sent no6est »pAmaipetvanhétre gnarséesfuaeuréflexion et

méme une adhésion.

La ligne suivie par les évéques de Fmdans la préparation de la révision des

| ois de bio®t hique i1l ]l ustreétrempgi oj et . N o
de partager des questionnements anthropologiques aux futurs législateurs. Ceci

a demandé un vrai travail a notre conférence penglasteurs années, avec

des experts de différentes disciplines qui ont été auditionnés, et avec qui nous

avons testés la pertinence de nos propositions. Nous avons ainsi publié deux

volumes de contributions au débat.

Cette démarche est difféerente de célle | aquel |l e on mdédinvite
temps pour que je donne mon avis dans un projet de loi comme représentant
institutionnel de | 6E£gl i se. Dans l e tra
simplement mettre face a face des positions incompatibles en dissots

°tes des mauvais qui ne respectez pas | 0

chrétiens qui le respectons de sa conception a la mort naturelle. Et au nom de
nos valeurs morales, vous avez tostJe ne crois pas que ce genre de propos
soient tres efficace

Ainsi, nos r®fl exions en mati re de bi o®t
de chapitre que | e gouvernement avait p
posaient, mai s puisque ce terrain avait

avons apporté une coiftution non pas confessionnelle mais anthropologique.

Nous pensons que notre foli chr®tienne no
aspects de | 0existence humaine de fa-on

transmettre cette vigilance et cette attention.i @eas a permis de soulever un

certain nombre de questions. Ensuite le gouvernement a voulu faire des états

g®n®r aux de | a bio®t hique, et il y a eu
tout cela, nous avons réfléchi de la méme maniére. De plus, leslideours
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(du Conseil dOEt at et des ®tats g®n®r aux
| ai ssent un espace que ni l 6un ni | 6autr e
fait ce travail en donnant des arguments plutét dans un sens ou dans un autre.

Je ne dipas que cette approche va changer définitivement le cours des choses

ni r®duire |l es | obbies au silence. Mai s i
nombre dé®l us pour guodil s per-o0ivent | es
remettre au spécialiste de tegroupe comme ils auraient pu le faire. Car on ne

peut exiger dbéun d®put® ou dobébun s®nateur

domai nes. Mai s i doi t n®anmoi ns savoir
| 6exi stence humaine quoilistesnH il gstdbant abandot
quaoi l r ®f | ®chi sse un peu aux questions qu

se pose en trouvant simplement que dans ce domaine, certaines discours ou
certaines actions ne semblent ni justes ni bonnes. Si les gens disent «n 6 e s t
pasnormal», il est juste que le député le dise aussi. Mais pour cela, il a besoin
déali menter sa r®fl| exion.

Conclusion: Trouver le Christ

Dans | 6®vangile de saint Jean, i y a
méme si elle ne vient pas au méme momamedit. Au chapitre 14, Jésus dit
«Je suis le chemin, la vérité et la @e ( v. 6) . Cohest une a

épistémologique a propos de la vérité. Car il est différent de penser la vérité

comme une abstraction de la connaissance, ou comme une personoes E

savons que cette affirmation de J®sus est
Comment pouvonrgaous donc aider nos contemporains a trouver Celui qui est

la VVérité?

Les premiers si cles ont v u nombr es (
mémorables au cosr des concil es avant déarriver
nature du Christ. Comment Jésus peétre a la fois Dieu et homnie Car
«Di eu, per sonne(mleld) E ha enpvayd aon Bils quitnous
dit: «Qu i moé a v u »@n 14,18) Quet estRe Diaal invisible qui se
rend visible? Co mment | 06 i-elieteptrerldang aeiNoes savens t
gue les Péres des premiers siécles ont cherché ici et |a des mots et des concepts
pour essayer doébexprimer ceavoraumsesses doune

pour ceux qui |l es entendaient. 1 y a eu
dire comment J®sus pouvai:t tre vroai Di e
devoir: celui de I 6intelligence de | a foi

Notre foi (et donc notre conception devirité et notre acces a elle) passe
forc®ment par une confiance m°me mini me
fa-on, i faut quoi l y ai-t un d®but de f
r®pond cet homme ° J®sus quirsdndils. demande
Il lui dit : « Seigneur, je crois, mais viens en aide a mon peu de (fdic 9,

23-24). Ce petit peu de confiance a la Parole permet de bouger. Sinon, les
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choses restent en | 6®t at . Le deuxi me ma
placer devant Jéss . On peut avoir toutes sortes
dout es. Mai s on peut au moins se demander

il suffisamment important dans mon histoire pour que je puisse di¥e veux
étre de ses disciples ou bien «Jeveux croire en lui» ?
Ensuite, troisi me ®tap-éboposawirsarvancer d:
Jésus? On ne saura jamais a qui Jésus ressemblait. Mais nous pouvons
connaitre de lui ce que les disciples en ont dit. Ainsi, entre la nativité a
Bethléem et le voyage de la Sainte Famille a Jérusalem lorsque Jésus a douze
ans, il y a un trou. Pedtre yat-i | des gens tr s d®sireux
comment se comportait le petit Jésus a la priere d? ddais les évangélistes
néen par |l e ndnous econte lS@Eelermage d Jérusalem parce que

cela donne un enseignement sur | 6identit @
pas de recomposer | o0itin®raire du Chri st
confiance dans le témoignage des apotresnts mi s dans | 6 £gl i se.
croyonsnous ° | a mi s s i-adre @us gue aationnelle)idee (cbest
| 6 £dl i se

Enfin, comment transmettre quelque chose de cette sagesse accessible a
tout homme de bonne volortéEssayonm ous dbéex pr hoseequi quel que
peut aider les hommes a vi?eSans jamais les condamner, nous pouvons les
aider a rejoindre leur conscience en les accompagnant pas a pas pour
surmonter les difficultés qui se sont accumulées au long de leur vie.

Séancedu 3 juin 2010
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Pr®sentation de | 6Acad®mi e-AE® S ®ducati on

1 Buts et structures

L6OAcad®mi e do6®ducation et do®tudes social es
guestions sociales dans un esprit conforme a la traditiomaniste chrétiennede
rechercher les applications possibles des perspectives ouvertes par les principes de
| 6ensei gnement descormmuaiduer sel rr&auk & nun public de
responsables dans la cité.

Dans ce but, elle fait appel chaque annéaled personnalités du monde
®conomi que, social, uni versitaire, politique
présenter ses travaux dans un esprit de large ouverture.

Elle comprend statutairement quarante membres, des membres associés et
déhonneur .

Ell e entretient des relations avec déautre
|l 6i nter m®di ai re de membres correspondant s.

Elle est administrée par un conseil qui arréte le programme des travaux.

Elle tient des séances mensuelles ouvertes a ses merbEssanvités.

ElI'l e d®cer ne, | or dcoeudfeRrliex ;labeells lathibhE SG ndi qu ®,
avec | 6 RixEHSMahisene chrétiem

1 Historique
Depui s s a cr ®ation en 1922, | 6 Acad®mi e r
contribuent a approfondir leatholicisme social et plus largement le christianisme
social.
Ell e est de ce f ai
comme f ®condateur d
sociale des confessions chrétir e s s 0

t un des | ieux o% | 6en
e [ acti on des Chr ®ti ens
est forg®e.

| 0
0

Fondat eur : M BRUWAERTEMistre Plénipotentiaire

Anciens présidents Cardinal BAUDRILLART, Georges GOYAd e | 6 Acad®mi e
Francaise Jean LEROLLEIéputé de Parisloseph ZAMANSKIprésident du

Patronat ChrétienRobert GARRIGd e | 6,Hens GUITTONd e | 61 nst i t ut ,
André AUMONIERprésident du Secours Catholique et du Patronat Chrétien.

T Les travaux de | 6AES

l'l's sont di ffus®s, apr s chague s®ance, sur
éditées des annalese c ue i | des communications et des d®l
1 Lavie intérieure. Une nouvelle demandénnales 1996997 (Fayard)

1 Latransmission entre les générations. Un enjeu de sedéales 19971998 (Fayard)

1 Questions pour le XXisiécle. Dex hr ®t i e n s - Andales 19831999 ¢Fayard)t

1 Aurisque de la scienceAnnales 1992000 (Fayard)
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Repenser | 6£ d-uAoralesi2@0200h Bayard) nal e

Luni t ® du -Aneafes 2002002 (M&ES) n

Un monde sans Die®- Annales 2002003(FX de Guibert)

La transgressionAnnales 2002004 (FX de Guibert)

Le travail, accomplissement ou servitudennales 20042005 (FX de Guibert)

Immigration et bien communAnnales 20082006 (FX de Guibert)

Homme et femme Il les créaAnnales 200007 (FX de Guibert)

L6homme et Anhaks 2002008 (FX de Guibert)

Qub-eset que 7 &imalen2082009 (FX de Guibert)

€ Il a recherche doCye |l @t Wi6beRal®r deni2Vd0sel | e

=4 =4 =484 -a-a_-a-4

T Les Prix de | 6 AES

Lbacad®mi e d®cerne, | oPsiqx 6ebdesiné Br8osragerme i ndi qu ®,
auteur, une Tuvre oy aoane elr®al iagadtrii ditixe s awieal el 6 A
Humanisme chrétien destiné a un ouvrage novateur et formateur, accessibpdus grand

nombre, et r®pondant aux valeurs de tradition soc

Prix 1992: ALe passagededenisiLenseimer Rougeo

Prix 1993: Maison Maurice Maignen

Prix 1994 : ABi o®t hi que et po peMichetSctwoyans | e choi x de | a
Prix 1995: UCJG (Union Chrétienne des Jeunes Gens Foyer de la rue de Trévise)

Prix 1996: ALOhi stoire chiL®¢dpernine dde Il eat tiriedet ®e altouArne i qu
Jean Duchesne

Prix 1997 Association des écrivainsttaliques

Prix1998: fALa Croi xLetCHre sCi anisshaéerd Antome Moussali s |1 amo
Prix1999: Centre catholique international pour | 6UNESES
Prix2001: A Un si = c HeDidigreRarce® moi ns 0

Prix 2003: Office chrétien des persoas handicapéesOCH

Prix Humanisme chrétien2004: Morale en désordréu Pére Paul Valadier sj. Editions du

Seuil

Prix Humanisme chrétien2005: Etincellesdu Pére Francgois Cassigésevedyi Editions

Ad Solem

Prix Humanisme chrétien2006: Le moine et la psychanalysie Marie Balmaryi Editions

Albin Michel

Prix Humanisme chrétien2007: Les mi r ages d e dé Chéstine Sotrginkt e mpor ai n
Editions de La Table Ronde

Prix Humanisme chrétien2008: Philippin e La f or c e d &aphiecluty i e fragil e
£ditions de | 6Emmanuel

Prix Humanisme chrétien2010: Edith Stein devant Dieu Pour toda pére DidierMarie

Golayi Editions du Cerf
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1T Consei l de | 6 Acad®mi e
Président: JearDidier LecaillonPr of esseur dOf£cono+Assas) ™ Pari s |
Secrétaire générat JeanPaul Guittol n g ®ni eur g®n®r al de | 6 Ar me me

Trésorier : Hervé de KerdreResponsable financier a la Société Générale

Membres: Michel BergerAmiral (2S) le Pére Jeafhristophe Chauvireligieux

de saint Vincentle-Paul, Marie-Joélle Guillaumegrégée de Lettres classiques,

journaliste,Bernard Lacamncien Président du Centre Catholique International

pour | 6 UHMESROEr ®si dent de | 6Association des m
respect de la viegEdouard SecretavicePr ®si dent de |l a Soci ®t ® do®c
science sociales

T Association doé®ducat-iABBES et déentrai de s

Fond®e en 1925, “ Laus adémie,auxquelgse soetpintf ondat eui
des personnalit®s suisses, ell e soutient | 6a
buts.

AES

5, rue Las Cases/5007 PARIS
www.aesfrance.org
academie.etudessiales@wanadoo.fr
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